Zivilcourage unter extremen Bedingungen
Emporte, Helfer und Retter in der Wehrmacht

Wolfram Wette™*

Hitler konnte sich in Deutschland auf eine breite Anhingerschaft sowie auf
ein vielleicht noch verbreiteteres Verhalten opportunistischer Mitlaufer
stiitzen. ,, Verfiihrung und Gewalt”! waren keineswegs die zentralen Instru-
mente fiir die Verwirklichung der Idee von der nationalsozialistischen
Volksgemeinschaft.? Eine offentliche Artikulation kriegsgegnerischer oder
regimekritischer Anschauungen war in Deutschland nach 1933 auf legalem
Wege nicht mehr moglich. Kriegsgegner wurden verfolgt und in Konzen-
trationslager gesperrt. Aber daraus darf nicht geschlossen werden, es habe
wihrend des Zweiten Weltkrieges nicht auch Menschen gegeben, die sich
eine humane Orientierung bewahren konnten und die nach Méglichkeiten
suchten, diese in irgendeiner Weise auch in tatiges Handeln umzusetzen.’
Das erforderte Mut, Zivilcourage.* Historiker haben sich angewdhnt, eine
ganze Skala der ,Formen abweichenden Verhaltens im Dritten Reich® im
Spannungsfeld zwischen Nonkonformismus und Widerstand zu unter-
scheiden.’ Die Frage lautet also: Hat es zivilcouragierte Menschen auch in
der deutschen Wehrmacht gegeben, in der abweichendes Verhalten unmit-
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telbar auffiel und sanktioniert wurde? Der Offizierswiderstand des 20. Juli
1944 kann als gut erforscht gelten, und tiber die Deserteure sind in den letz-
ten Jahren ebenfalls fundierte Abhandlungen entstanden. Noch wenig
nachgespiirt wurde dagegen der Frage, ob es in der NS-Zeit zwischen dem
offenen politischen Widerstand einer kleinen Minderheit von Offizieren
und der Desertion als einer verbreiteten Verweigerungsform des ,kleinen
Mannes“ noch andere Formen von Nonkonformitit gegeben hat. ,,Gemeint
sind Soldaten, die sich iiber den Vernichtungskrieg und das rassistische
Mordprogramm empérten und sich ihnen widersetzten, die ihre Koopera-
tion verweigerten, sich demonstrativ nicht an Exekutionen beteiligten oder
die sogar zu Helfern und Rettern von Juden oder von Angehorigen anderer
Verfolgtengruppen wurden.“?

Exekutionsverweigerer

Durch die Forschungen des Historikers Christopher Browning sind einige
Minner des Reserve-Polizeibataillons 101 bekannt geworden, die sich wei-
gerten, sich an Judenerschieflungen zu beteiligen, ohne dafiir in irgendeiner
Weise belangt zu werden.” Der amerikanische Historiker Kitterman hat sich
mit den Exekutionsverweigerern befafit.® Gleiches gilt fiir die Staatsanwilte
in der Ludwigsburger Zentralstelle der Landesjustizverwaltungen, deren
Aufgabe es war, durch Vorermittlungen NS-Prozesse auf den Weg zu brin-
gen.’

Auch in der historisch interessierten Offentlichkeit sind die Exekutionsver-
weigerer schon seit langem auf ein besonderes Interesse gestofien, verbindet
sich mit thnen doch die Frage, wie Wehrmacht, Polizei und SS mit diesen
Mannern umgegangen sind. Wurden sie wirklich zusammen mit den zu Er-
schieflenden an die Wand gestellt, wie es nicht wenige befiirchteten und wie
es nach dem Kriege ziemlich generell behauptet wurde?
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Jahrelang geisterte der Fall des Wehrmachtsgefreiten Josef Schulz aus Wup-
pertal durch die Debatten. Er soll sich als Angehériger der 714. Infanterie-
division am 20. Juli 1941 in Smerderevska Palanka, Jugoslawien, geweigert
haben, an einer Erschieffung von 16 Partisanen teilzunehmen, und soll dar-
aufhin selbst erschossen worden sein. Es ist jedoch zweifelsfrei ermittelt
worden, dafl der Gefreite Schulz bereits am Vortage bei einem Partisanen-
tiberfall getotet worden war. Das bedeutet, es ist bislang ,,kein Fall bekannt,
dafl ein deutscher Soldat erschossen wurde, weil er sich weigerte, an solchen
Erschieffungen teilzunehmen®.”® Damit stellt sich die Frage einmal mehr:
Konnten die Soldaten eigentlich ermessen, welche Handlungsspielriume
ihnen bei einer Portion Mut zur Verfiigung standen, oder waren sie aus
Furcht gleichsam zur Handlungsunfihigkeit verdammt?

In der seit November 2001 gezeigten neuen Wehrmachtsausstellung wird
der reale Fall von drei Kompaniefithrern eines Infanteriebataillons in
Weifiruflland dargestellt, der wie in einem eigens konstruierten Modell un-
terschiedliche Verhaltensmoglichkeiten aufzeigt.” Alle drei bekamen im
Oktober 1941 den Befehl, die jiidische Bevolkerung der jeweiligen Quar-
tiersorte zu erschieflen. Oberleutnant Hermann Kubls fithrte den Befehl
sofort aus. Hauptmann Friedrich N6l lief} sich den Befehl erst schriftlich
bestatigen, ehe er ihn ausfithrte. Oberleutnant Josef Sibille lehnte die Befol-
gung des Befehls ab. ,,Wann er denn endlich einmal hart werde®, fragte thn
der Vorgesetzte. ,Nie“, antwortete Sibille. Dem Offizier geschah nichts.

Es gibt viele Fille, in denen einer Weigerung, sich an Mordtaten zu beteili-
gen, keine schwere Strafe folgte, gar die Todesstrafe. Exemplarisch fiir den
Bereich der Polizei ist der des Exekutionsverweigerers Klaus Hornig.” Die-
ser Polizeioffizier erhielt in Zamosz, Polen, am 1. November 1941 den Auf-
trag, mit seiner Polizeieinheit kriegsgefangene Rotarmisten zu erschieflen.
Hornig lehnte das unter Hinweis auf das Vélkerrecht ab und belehrte seine
Polizisten auch entsprechend. Dadurch konnte er die Morde allerdings
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nicht verhindern. Die Exekutionen wurden von einer anderen Einheit
durchgefithrt. Hornig wurde versetzt und wegen ,, Wehrkraftzersetzung®,
Befehlsverweigerung und 6ffentlicher Beschimpfung der SS zu mehrjahri-
ger Haft verurteilt und im April 1945 von Truppen der US-Armee in Bu-
chenwald befreit.

In den Nachkriegsprozessen konnten sich die an Massenerschieffungen Be-
teiligten auch nicht mit dem ,Befehlsnotstand“ herausreden. Im Falle der
SS-Minner, die das Massaker von Babij Jar durchfiihrten, stellten die alliier-
ten Richter beispielsweise klar, daf die ErschieRungsbefehle ein Verbrechen
bezweckten und daher rechtswidrig waren. Die Angeklagten hatten ,er-
kannt, dafl es sich nicht um eine Vergeltungsaktion handelte, sondern daf§ in
Austithrung des allgemeinen Judentotungsbefehls aus rassischen Griinden
getotet wurde“.” In der abschlieffenden rechtlichen Wiirdigung wurde das
Erschieflen der Juden als ,eine selbstindige Handlung® der Angeklagten
bewertet.

Das Quellenproblem der Retterforschung

»Retter in Uniform® in der NS-Zeit sind schwer ausfindig zu machen. Die
historische Forschung hat es bei diesem Thema mit einer denkbar schwieri-
gen Quellenproblematik zu tun.” Die wenigen Retter und Helfer mufiten
sich unter anderem dadurch schtitzen, dafl sie moglichst jeden Schriftver-
kehr vermieden, aufgrund dessen man sie hatte tiberfithren konnen. Auch
vor Gericht mufiten sie ihre Einstellung und ihre Handlungen leugnen. In
vielen Fillen ist nur das Urteil des Kriegsgerichts samt einer Begriindung
tiberliefert. Dort wird allerdings nicht etwa die Rettungsaktion themati-
siert, sondern es werden Tatbestinde angesprochen, die mittels der Paragra-
phen des Militarstrafgesetzbuches erfaflbar waren, z. B. Diebstahl, Feindbe-
glinstigung, Kriegsverrat oder Geheimnisverrat. Anhaltspunkte fir die
Motivation der Retter sind den Kriegsgerichtsurteilen in der Regel nicht zu
entnehmen.

13) Verfahren des Landgerichts Darmstadt gegen Kuno Callsen u. a., mit Urteil vom
29.11.1968, S. 474, in: BA Ludwigsburg, 204 AR-Z 269/1960, Bd. 34, 683 Blatt, Bl. 539.
14) Vgl. auch Beate Kosmala, Retiung von Juden im nationalsozialistischen Deutschland 1933-
1945, in: Jabrbuch der Historischen Forschung in der Bundesrepublik Deutschland (1998),
Arbeitsgemeinschaft aufleruniversitirer historischer Forschungseinrichtungen (Hg.),
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Als vorldufiges Ergebnis der Archivrecherche der Wehrmachtsakten ist
festzustellen, dafl man vielleicht um die hundert Angehérige der Wehr-
macht nachweisen kann, die Kriegsgefangenen, Juden und anderen politisch
oder rassisch Verfolgten geholfen haben oder sie zu retten versucht haben.
Es mag noch andere gegeben haben, iiber die wir jedoch bedauerlicherweise
nichts mehr in Erfahrung bringen konnen. Um die Dimensionen zu begrei-
fen, muf man sich aber vergegenwirtigen, daf} zwischen 1939 und 1945 ins-
gesamt etwa 18,5 Millionen Manner und Frauen die Wehrmacht durchlau-
fen haben. Dieser Befund wird auch durch die Ehrungsunterlagen der
Gedenkstitte Yad Vashem in Jerusalem bestitigt. Dort wurden bis Mirz
2000 insgesamt 17500 Menschen verschiedenster Nationalitit als ,,Ge-
rechte” geehrt. Darunter sind 336 Deutsche und 83 Osterreicher.® Unter
den deutschen Geehrten befinden sich etwa 40 bis 45 Angehérige der Wehr-
macht.” Der grofiere Teil waren Zivilisten und unter diesen besonders viele
Frauen.

Die Beschiftigung mit dem Thema ,Retter und Helfer in der Wehrmacht®
ist einem Miflverstandnis ausgesetzt: Wer an diese Menschen erinnere, leiste
einer indirekten oder gar direkten Reinwaschung der Institution Wehr-
macht Vorschub. Die Gefahr einer solcher Instrumentalisierung durch
Dritte 1st in der Tat nicht vollig auszuschliefen. Tatsichlich belegt die Exi-
stenz von solchen Rettern und Helfern, daf§ zumindest einige wenige Solda-
ten ithre humane Einstellung auch unter duflerst schwierigen Bedingungen
nicht verloren. Allein schon der Nachweis, daff es in einem totalitiren Staat
wie dem nationalsozialistischen solche Haltungen tiberhaupt gegeben hat,
belegt, dafl Handlungsspielriume vorhanden waren, um ,,aktiven Anstand“
zu praktizieren, wie es der amerikanische Historiker Fritz Stern einmal for-
muliert hat.

Der osterreichische Feldwebel Anton Schmid

Als Beobachterin des Eichmann-Prozesses (Jerusalem, 1961) berichtete
Hannah Arendt iiber die Geschichte der Rettungstaten des ehemaligen

15) Auskunft von Dr. Mordecai Paldiel, Jerusalem, vom 15. Mirz 2000. Vgl. auch M. Paldiel,
The Path of the Righteous, Hoboken, NJ 1993,

16) Grundlage dieser Recherche war die von Yad Vashem zur Verfiigung gestellte Datei Hasi-
dim. Sie enthilt kurze Beschreibungen der geehrten Retter in englischer Sprache.
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Feldwebels der Wehrmacht Anton Schmid. In ihrem Buch Eichmann in
Jerusalem. Ein Bericht von der Banalitit des Bosen schreibt sie tiber die
Zeugenaussage von Abba Kovner”, dem ehemaligen Kommandeur einer
jiidischen Partisanentruppe im Raum Wilna in Litauen: ,Wihrend der we-
nigen Minuten, die Kovner brauchte, um iiber die Hilfe eines deutschen
Feldwebels zu erzihlen, lag Stille iiber dem Gerichtssaal; es war, als habe die
Menge spontan beschlossen, die tiblichen zwei Minuten des Schweigens zu
Ehren des Mannes Anton Schmid einzuhalten. Und in diesen zwei Minuten,
die wie ein plétzlicher Lichtstrahl inmitten dichter, undurchdringlicher
Finsternis waren, zeichnete ein einziger Gedanke sich ab, klar, unwiderleg-
bar, unbezweifelbar: wie vollkommen anders alles heute wire, in diesem
Gerichtssaal, in Israel, in Deutschland, in ganz Europa, vielleicht in allen
Lindern der Welt, wenn es mehr solche Geschichten zu erzihlen gibe. "
Schmid schrieb einmal an seine Frau nach Wien: ,,Wenn jeder anstindige
Christ auch nur einen einzigen Juden zu retten versuchte, kimen unsere
Parteiheinis mit ihrer Losung der Judenfrage in verdammte Schwierigkei-
ten. Unsere Parteiheinis konnen ganz bestimmt nicht alle anstindigen Chri-
sten aus dem Verkehr ziehen und ins Loch stecken.*

Anton Schmid transportierte mit seinem Wehrmachts-Lkw bis zu 300 Ju-
den von Wilna weg an sicherere Orte; er beschiftigte eine jiidische junge
Frau in seiner Dienststelle und vermittelte ihr ,arische Papiere; er stattete
die jiidischen Arbeiter in den Werkstitten seiner Dienststelle mit Arbeitsbe-
scheinigungen aus, die sie bei Razzien schiitzten, und er half in konspirati-
ver Weise beim Aufbau einer bewaffneten jiidischen Widerstandsbewe-
gung, indem er Widerstandskimpfer und Waffen transportierte.

Schmid war keineswegs naiv in eine von ihm nicht richtig einschitzbare Ge-
fahr hineingelaufen. Vielmehr betrieb er seine Rettungsaktionen planmifig
von Oktober 1941 bis Februar 1942, bis sein Tun aufflog und er verhaftet
und zum Tode verurteilt wurde.

Schmid nahm das damit verbundene Risiko bewuft auf sich. Ein jiidischer
Schriftsteller, den er in seiner Dienstwohnung versteckte, soll ihn einmal ge-
fragt haben:, Setzen Sie Thr Leben nicht leichtsinnig aufs Spiel?“ Schmid soll

17) Abba Kovner (1918-1988), zur Vita vgl. Enzyklopéidie des Holocaust. Hauptherausgeber
Israel Gutman, Band IT, Miinchen/Ziirich 2. Aufl. 1998, 801 f.

18) Hannah Arendt, Eichmann in Jerusalem, Miinchen/Ziirich 9. Aufl. 1995, 275 f.

19) Zitat aus der Radiosendung Der Feldwebel Anton Schmid — Eine Begegnung im Wilnaer
Getto. Erzéhlt von Hermann Adler. Erstsendung: Siidwestfunk 09.03.1967.
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geantwortet haben: ,Krepieren mufl jeder. Wenn ich aber wihlen kann, ob
ich als Morder oder als Helfender krepieren soll, dann wihle ich den Tod als
Helfer.“®

Weitere Retter in Uniform

Tatsichlich gibt es mehr solcher Geschichten tiber ,,Retter in Uniform® zu
erzahlen. Hauptmann Wilm Hosenfeld *' rettete in Warschau Polen und Ju-
den, unter ithnen den berithmten Pianisten Wiadyslaw Szpilman®, dessen
Erinnerungen von dem bekannten polnischen Regisseur Roman Polanski
verfilmt wurden.”? Hauptmann Willi Schulz* aus Dresden rettete im Friih-
jahr 1943 25 judische Fliichtlinge aus dem Getto Minsk, indem er mit ithnen
in einem Wehrmacht-Lkw zu den Partisanen fliichtete. Der Luftwaffen-
Feldwebel Karl Laabs® aus Kassel gewihrte auf seinem Gehoft in Krenau,
das nur 20 Kilometer von Auschwitz entfernt liegt, Verfolgten Unter-
schlupf und bewahrte sie vor der Ermordung. Die Wehrmachthelferin Lise-
lotte Flemming®, Ehefrau eines in Riga stationierten Wehrmachtoffiziers,
rettete viele jidische Frauen, die von der SS ins Getto Riga verschleppt wor-
den waren. Major Max Liedtke versuchte 1942 als Ortskommandant in der
polnischen Stadt Przemysl zusammen mit seinem Adjutanten, Hauptmann
Dr. Albert Battel, in einer offenen Konfrontation mit der SS Juden zu ret-
ten.” Die Offiziere schreckten auch nicht davor zuriick, der SS die Anwen-
dung von Waffengewalt anzudrohen, um Juden vom Abtransport zur Er-
schiefung zu bewahren.

20) Hermann Adler, Ostra Brama. Legende aus der Zeit des grofien Untergangs, Ziirich 1945,
Achter Teil: ,,Die sichere Hand des Freundes®, 109-116, hier: 111.

21) Dirk Heinrichs, Hauptmann d. R, Wilm Hosenfeld, in: Wolfram Wette (Hg.), Retter in Uni-
form, Frankfurt/M. 3. Aufl. 2003, 69-87.

22) Vgl. Wladyslaw Szpilman, Das wunderbare Uberleben, Diisseldorf/Miinchen 1998.

23) Meldung ,, Wunderbar iiberleben. Forderung fiir Polanskis ,Pianist* in: Frankfurter Allge-
meine Zeitung (E A. Z.) Nr. 47, 24.02.2001, 43.

24) Johannes Winter, Hauptmann Willi Schulz (Anm. 21), 123-141.

25) Reinhold Liitgemeier-Davin, Der Luftwaffen-Feldwebel und Baurat Karl Laabs (Anm.
21), 157-180.

26) Wolfram Wette, Retterinnen im Umfeld der Webrmacht, in: Zivilcourage (Anm. 12).

27) Norbert Haase, Oberlentnant Dr. Albert Battel und Major Max Liedtke, in: Retter in Uni-
form (Anm. 21), 181-208.
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Die Rettungstat des Oberleutnants Heinz Drofel

Heinz Droflel, geb. 1916, der heute als riistiger Pensionir in Simonswald im
Schwarzwald lebt, wurde 1939, unmittelbar nach seinem Jurastudium zur
Wehrmacht eingezogen. In der Schlufiphase des Weltkrieges rettete er in
Berlin vier Juden das Leben.” In Senzig, etwa 40 Kilometer auflerhalb von
Berlin, wo er nach einem Lazarettaufenthalt in Travemiinde seine Eltern be-
suchte, wurde Oberleutnant Heinz Droflel Anfang Februar 1945 mit einer
ungewohnlichen Situation konfrontiert:

Eine jlidische Familie namens Hesse, die sich bis dahin erfolgreich versteckt
hatte, bat den uniformierten Wehrmachtoberleutnant um Hilfe: ,Herr
Droflel, wir sind Juden und leben hier illegal. Wir haben einen Hinweis be-
kommen, dafl wir verraten sind — die Gestapo kann jeden Moment hier sein.
Wir wissen nicht mehr weiter.“” Droflel ibergab der Familie Hesse die
Schliissel seiner Wohnung in Berlin sowie eine Pistole und Munition und
forderte sie ausdriicklich auf, im Falle des Eintreffens der Gestapoleute
keine Hemmungen zu haben, von der Schufiwaffe auch Gebrauch zu ma-
chen. Eine Stunde spiter tauchten die Gestapobeamten auf. Sie durchsuch-
ten das leere Hauschen und zogen dann unverrichteter Dinge wieder ab.
Anderntags begab sich Droflel nach Berlin und suchte ,seine“ jiidischen
Fliichtlinge auf. Dem Berliner Wohnungsnachbarn, einem Kommunisten,
sagte er, bei dem jungen Mann namens Giinter handle es sich um einen De-
serteur. Der Kommunist versprach, auf ihn aufzupassen. Daff Guinter ein
Jude war, mochte Droflel seinem hilfsbereiten Wohnungsnachbarn nicht
anvertrauen.

Familie Hass, alias Hesse hat tiberlebt. Sie wanderte nach Kriegsende in die
USA aus. Glinter, mit vollstindigem Namen Ernest Glinter Fontheim, be-
kam eine Anstellung bei der amerikanischen Weltraumbehorde NASA und
wurde ein weltbekannter Physiker.®

Die Geretteten lieflen die Verbindung zu ihrem Retter auch in der Folgezeit
nicht abreiflen. Sie wurden enge Freunde. Im Vorwort zu Heinz Droflels
»Lebenserinnerungen® schrieb Ernest Giinter Fontheim: , Die Reaktion
der drei Familienmitglieder DrofSel auf unseren Hilferuf steht mir noch

28) Heinz Drofiel, Die Zeit der Fiichse, Lebenserinnerungen aus dunkler Zeit, Waldkirch 22001,
Vgl. FrRu 10(2003)57; W. Wette, Oberleutnant Heinz Droflel (Anm. 21), 209-229;

29) Droflel, Zeit der Fiichse, 206.

30) Miindliche Auskunft an den Verfasser vom Juli 2000,
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heute lebhaft vor Augen. Sie boten uns ibre Hilfe ohne jegliches Zogern und
in der warmsten Form an. [...] In seiner Autobiographie erwdihnt Heinz
Droflel nicht mit einem Wort, welches Risiko er und seine Eltern mit unserer
Rettung eingingen. Ich kann heute ohne jede Einschrinkung sagen, dafs die
selbstlose Hilfsbereitschaft der Familie DrofSel fiir mich der freudigste An-
blick in den ansonsten schwarzen Jahren des Untergrundlebens war [...].“*

Fontheim war es auch, der in der natio-
nalen Gedenkstitte des Staates Israel, in
Yad Vashem, die Anregung gab, seine
Retter zu ehren. Heinz Droflel ist inzwi-
schen ein gefragter Gast in Schulen und
anderen Bildungsstatten.

Heinz Drofel (li.) und Ernest G. Fontheim bei
der Verleihung der Ehrenurkunde Gerechter
unter den Volkern am 4. Mai 2000 in der Bot-
schaft des Staates Israel in Berlin.
Den Eltern, Elfriede und Paul Drofiel, wurde
die Ehrung posthum verlichen.

Foto: Berliner Kurier.

,,Untergetauchte* Juden in Berlin

Wie heute bekannt ist, konnten in Berlin zwischen 5000 und 10 000 Juden
,untertauchen® und sich zumindest zeitweise der Verfolgung entzichen,
aber nur 1423 iiberlebten. Als Griinde, weshalb nur so wenige iiberlebten,
fiihrt Inge Deutschkron, selbst eine Gerettete, an: ,Da es ab Anfang Mirz
1943 nicht mehr méoglich war, legal als Jude zu leben, mufiten die Versteck-
ten tiber zwei Jahre auf ihre Rettung warten. Das war fir viele eine zu lange
Zeit. Sie brauchten sehr viele Helfer, denn meist war es unmoglich, die ganze
Zeit in einem Versteck zu bleiben. Auflerdem wurden potentielle Unter-

31) Droflel, Zeit der Fiichse (Vorwort unpaginiert), (Anm. 25).
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kiinfte von den Alliierten bombardiert. Schliefilich hatten sie keine Lebens-
mittelkarten und mufiten von ihren Helfern vollkommen ernihrt werden —
in einer Zeit, als auch die Deutschen nicht mehr viel zu essen hatten. Aufler-
dem gab es Personenkontrollen auf den Straflen, die nicht unbedingt ver-
steckten Juden galten. Geriet man indes in eine solche Kontrolle und hatte
keine stichhaltigen Papiere, wurde man verhaftet. Jiidische Spitzel, die Ju-
den eher erkannten als Nazis, unterstitzten die Gestapo in der Verfolgung
versteckter Juden.“*

Antisemitismus als Dienstpflicht

Wie ausgeprigt der Antisemitismus im Offizierkorps in den Jahren 1941-
1945 war, ist im einzelnen noch nicht hinreichend erforscht worden. Es gibt
Belege dafiir, dafl zumindest nicht alle Wehrmachtoffiziere bereit waren,
dem ,von oben® geforderten Kurs eines radikalen Antisemitismus zu fol-
gen.® Der Chef des Heerespersonalamtes, General der Infanterie Rudolf
Schmundt, nahm am 31. Oktober 1943 einige Vorkommnisse zum Anlafi,
»die Einstellung des Offiziers gegeniiber dem Judentum nochmals eindeu-
tig klarzustellen®. In einer geheimen Verfiigung verlangte er von den Offi-
zieren eine eindeutige antisemitische Einstellung und erklirte Antisemitis-
mus gleichsam zur Dienstpflicht.**

Auch Heinz Droflel (s. 0.) kannte die geschilderte Befehlslage genau. Sie be-
stimmte aber nicht sein Handeln. Der Tatbestand, dafl er der jidischen Fa-
milie eine Pistole samt Munition aushindigte, hitte zweifellos die Todes-
strate zur Folge gehabt.

32) Diese Angaben stammen aus einem Brief der Schriftstellerin und Historikerin Inge
Deutschkron an die Botschaft des Staates Israel in Bonn. Sie werden zitiert in: Begriindung
der Ehrung von Heinz Drofiel durch Yad Vashem vom Mai 2000.

33) Geheimverfiigung des Oberkommandos des Heeres, Heerespersonalamt, 21. Oktober
1942, in: Bundesarchiv-Militirarchiv (BA-MA) RL 5/793, BA-MA RH 15/186, Blatt 107.
Siche auch Manfred Messerschmidt, Die Webrmacht im NS-Staat, Stuttgart 1968, 355; Ger-
hard Schreiber, Dentsche Kriegsverbrechen in Italien, Miinchen 1996, 30 f.

34) Vgl. Tatigkeitsbericht des Chefs des Heerespersonalamtes, General der Infanterie Rudolf
Schmundt, fortgefiihrt von General der Infanterie Wilhelm Burgdorf, 1.10.1942-
29.10.1944, hg. von Dermont Bradley/Richard Schulze-Kossens, Faksimile-Ausgabe,
Osnabriick 1984, Eintragung vom 31.10.1942, 16.
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Zur gesellschaftspolitischen Bedeutung der Retterforschung

Seit einigen Jahren konnen wir in Deutschland ein erfreuliches 6ffentliches
Interesse an widerstindigen Helfern und Rettern aus der Wehrmacht kon-
statieren. Am 8. Mai 2000 wurde in der schleswig-holsteinischen Garni-
sonsstadt Rendsburg erstmals eine Kaserne nach einem solchen Retter in
der Uniform der deutschen Wehrmacht benannt, nimlich nach dem 6ster-
reichischen Feldwebel Anton Schmid.

Es ist wohl kein Zufall, daff die Judenhelfer und -retter in der Reihe der wi-
derstindigen oder nonkonformistischen Teile der deutschen Bevélkerung
wihrend der NS-Zeit die Letzten sind, mit denen sich die Historiker und
die Offentlichkeit beschiftigen. Der Grund hierfiir liegt meines Erachtens
auf der Hand: Die Retter und Helfer aus der Wehrmacht halten den Millio-
nen von ,,Gehorchern® in der Wehrmacht gleichsam den Spiegel vor, und
zwar mit der unausgesprochenen Frage: Und was habt Ihr getan? Gleichzei-
tig sind die Retter der Beweis dafiir, daff man von den Verbrechen wuflte
oder doch wissen konnte.

Im Bundesprisidialamt in Berlin soll es eine Akte geben, die den Titel ,,Un-
besungene Helden trigt und die Namen von Helfern und Rettern von Ver-
folgten enthilt. Andere Autoren sprechen von den ,stillen Helden®.** Nun
wollen wir zwar heute — vor dem geschichtlichen Hintergrund der kriegeri-
schen Indienstnahme des Begriffs — mit Helden eigentlich nichts mehr zu
tun haben. Aber, kann nicht auch eine Zivilgesellschaft ihre eigenen Helden
gebrauchen, Vorbilder in Sachen Zivilcourage, die gleichsam den Riickge-
winn einer ,humanen Orientierung® verkérpern? Indem wir das norm-
widrige Verhalten der Retter in der NS-Zeit erforschen und in die 6ffent-
liche Diskussion stellen, wollen wir auch zur Herausbildung einer
ankniipfungsfihigen Erinnerungskultur beitragen.

35) Z. B. Eric Silver, Sie waren stille Helden. Frauen und Manner, die Juden vor den Nazis ret-
teten, Frankfurt/M., Wien 1994; Kurt Grossmann, Die unbesungenen Helden, Berlin 1961
(Erstauflage 1957); Anton Maria Keim (Hg.), Yad Vashem. Die Judenretter aus Deutsch-
land, Mainz/Miinchen 1993; Gustav Trampe (Hg.), Menschlichkeit in unmenschlicher Zeit.
Allee der Gerechten, Berlin, Frankfurt/M. 1995 (vgl. FrRu 3[1996]219 £.); Herbert Straeten,
Andere Deutsche unter Hitler. Zeitberichte iiber Retter vor dem Holocaust, Mainz 1997
(vgl. FrRu 6[1999]220 L.).
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