und demselben Gottesgebot unterstehen. Nicht die
Anerkennung dieses Gebotes der Gottes- und Nach-
stenliebe, sondern nur der Glaube, daB es in Chri-
stus allein vollkommen erfiillt und von uns nur in
seiner Nachfolge kraft Seiner Auferstehung anteilig
erfiillbar ist, trennt uns Christen von den frommen
Juden.

These VI und VII versuchen in knappen Sdtzen den
Ertrag vertiefter Erforschung des Neuen Testamen-
tes unter dem Gesichtspunkt der ,Kollektivschuld“-
Frage zusammenzufassen. (Vgl. oben 1d!}). Wer be-
denkt, daB gerade Pauli schdrfstes Wort iiber ,die
Juden“ ausdriicklich mit deren damaligem Wider-
stand gegen die Heidenmission begriindet ist
(1. Thess. 2, 16!), wie er heute praktisch nicht mehr
existiert, der wird einsehen, daB aller Grund vorhan-
den ist, herkémmliche Kollektivurteile zu revidieren.
Vollends, so lange die Christenheit nicht in hdherem
MabBe als bisher geeignet erscheint, durch ihren vor-
bildlichen Wandel die Juden ,zu Nacheiferung anzu-
regen”, wie es der Apostel zur Voraussetzung ihrer
religiosen Heimkehr erkldrt (Ro. 11, 11.15).

These VIII und IX unterstreichen unzweideutig die

offenbarte letztliche GnadenverheiBung Gottes fii?
das konkrete jiidische Volk, aus der sich ergibt, da
dieses auf allen seinen Wegen und Irrwegen nach
wie vor von Dem gesucht wird und zuletzt gefun-
den werden wird, Dessen Treue und Liebe sich von
keiner menschlichen Untreue irre machen 1a8t. Wie
schon wiederholt in diesem Rundbrief erwdhnt (zu-
letzt in Nr. 7, Seite 15), ist hier der eigentliche
Angelpunkt, von dem aus des Christen Pflicht er-
wiesen werden muB, sich um Freundschaft mit dem
Volke zu bemiihen, dem wohlzuwollen Gott nicht
aufhort und das einst ganz fiir sich zu gewinnen Er
verheilen hat. Niemand kann Jesus Christus nach-
folgen, der ihm nicht auch nachfolgt in der letztlich
erwiderungsgewissen Liebe zu seinem Volke.

Die Schwalbacher Fassung der Seelisberger Thesen ist
zusammen mit diesen erlduternden Bemerkungen und
dem darin erwdhnten Aufsatz ,Das Ringen um die rechte
Verkiindigung der Passion Jesu Christi*, aus der ,Schwei-
zer Kirchenzeitung” dem Erzbischoflichen Ordinariat in
Freiburg (Breisgau) zur Zensur vorgelegt worden und
hat die kirchliche Druckerlaubnis unter dem 29. Juli 1950
erhalten.

2. Antisemitismus — Antiklerikalismus

Ein Vortrag am Bayrischen Rundfunk von Karl Thieme

Sie werden fragen, liebe Horer: Was haben denn
die Juden mit dem Klerus zu tun. Oder wieso kann
man Antisemitismus mit Antiklerikalismus zusam-
menstellen?

Mancher wird sich dann vielleicht auf diese Frage
die Antwort geben: Ach so, der Redner will sagen:
Vom Antisemitismus geht der Weg zum Antikleri-
kalismus. Mit dem Antisemitismus hat Hitler an-
gefangen und beim Antiklerikalismus ist er ange-
kommen; — und wenn er gesiegt hdtte, dann ware
heute in Deutschland vom christlichen Klerus viel-
leicht noch etwa eben so viel iibrig wie schon
langer in RuBland.

Das ist zwar alles ganz richtig. Aber so ist unser
Thema nicht gemeint. Sondern der Satz, den wir im
Folgenden beweisen wollen, lautet so: Der Juden-
HaB hat so gut wie gar nichts mit dem sogenann-*
ten ,Rassen-HaB' zu tun; die Juden-Feindschaft
dhnelt weit mehr der Feindschaft gegen die Priester
oder, wie deren Feinde sagen, gegen die ,Pfaffen’.
Wer am Mittwoch nach dem 3. Fastensonntag in
die Kirche geht, der vernimmt dort eine Schrift-
lesung, die bis heute noch aus der Zeit vor mehr
als tausend Jahren erhalten geblieben ist, wo man
den Heiden, die getauft werden wollten, den Text
der zehn Gebote Gottes fiir Israel in die Hand gab,
um dieselben auswendig zu lernen, wie sie heute
von den Kindern nach dem Katechismus auswendig
gelernt werden. Wenn der Horer dann zu Hause
die Geschichte von der Gesetzgebung im biblischen
Zusammenhang nachliest, dann st68t er auf einen
erstaunlichen Spruch; er steht der Verkindigung
der zehn Gebote voran und gibt an, welche Bedeu-
tung diesem Reichs-Grundgesetz des Volkes Israel
beiwohnt. Dieser $pruch nun lautet so: ,....wenn
ihr gehorsam auf Meine Stimme hért und Meinen
Bund einhaltet, so sollt ihr vor allen Volkern Mein
Eigentum sein auf besondere Weise, denn Mein
sind alle Lande. Ihr aber sollt Mir ein priester-
liches Konigreich und ein heiliges Volk sein!”
(Ex. 19, 51).
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Hier wird also aus der Masse der von Gott ge-
schaffenen und in Vélker aufgegliederten Mensch-
heit ein einziges Volk als Gottes besonderes Eigen-
tums - Volk herausgesondert durch den Bundes-
schluB vom Berge Sinai, genau entsprechend wie
aus der Menge der in ihre Berufsgruppen aufge-
gliederten Einzelmenschen ein einziger Stand her-
ausgesondert wird durch die Priester-Weihe oder
durch die feierliche Ordination. Und es wird diesem
Volke ganz ausdriicklich von Gott Selbst gesagt:
Ihr sollt Priester sein und Geheiligte! Nicht etwa
nun im Sinne eines naturgegebenen oder sittlich
wohlverdienten Vorrangs dieses Volkes: ,Nicht
weil ihr mehr wéret als alle Voélker, hat der Herr
Sich zu euch geneigt und euch erwdahlt; denn ihr
seid weniger als alle Vdélker; sondern weil der
Herr... den Schwur hélt, den Er eueren Vitern
zuschwor” (Deut. 7,7f). Das ist der alte Schwur
an Abraham: ,Ich will dich segnen — und du sollst
zum Segen sein!* (Gen. 12,2). Also vor allem fiir
die andern, nicht etwa nur fir sich selbst ist das
Priestervolk zur Segens-Ubermittlung berufen, ge-
nau wie der Priester-Stand aus der Menge heraus-
gesondert ist, um der Menge zu dienen.

Das ist unantastbare Offenbarungswahrheit fiir den
glaubigen Menschen, fir den Juden wie auch fiir
den Christen, wofern dieser Christ nicht vergessen
hat, daB auch der Heiden-Apostel Paulus im Rémer-
brief ganz ausdriicklich die Fortdauer dieser Aus-
erwdhlung auch dem Jesus Christus noch ab-
lehnenden Judenvolk bestatigt, weil es ja doch am
E nd e zum Glaubigwerden von Gott bestimmt ist.

Aber sogar der Ungldubige wird sich leicht klar-
machen koénnen, was es fur ein in alle Lande zer-
streutes Volk und fiir dessen Verhéltnis zu seinen
Gastvolkern bedeutet, wenn diesem Volke eine
Berufung gerade zum Priestervolk auf seinen ge-
schichtlichen Lebensweg mitgegeben worden ist. Es
bleibt ja da keineswegs bei bloB theoretischem An-
spruch und Auftrag. Sondern mitten in der Praxis
des Alltags wirkt sich das priesterliche Abgeson-



dertsein des Juden hochst -weittragend und folgen-
schwer aus.

So wie der Priester ja schon ganz &uBerlich durch
die Kleidung ausgesondert zu sein pflegt, welche
ihn von ,gewdéhnlichen Menschen’ unterscheidet, so
ist es der streng gesetzestreue Jude durch Haar-
und Barttracht. Er kann diese &uBeren Zeichen
seiner Berufung so ernst nehmen, wie es Christen-
menschen geistlichen Standes auch kénnen. In dem
gerade durch seine beherrschte Sprache erschiittern-
den Buche des Miinchner Briefmarkenhdndlers Ja-
kob Littner iiber seine polnischen Ghetto - Erleb-
nisse wdhrend des zweiten Weltkriegs ,Aufzeich-
nungen aus einem Erdloch’ lesen wir: ,Junge
Burschen haben es zu einer Mode gemacht, alten
und frommen Juden die Barte abzuschneiden. Sie
finden dies einen herrlichen und harmlosen Spa8.
Der Synagogendiener, ein alter, frommer Israelit,
hat sich am Abend des Tages, an dem ihm dies
passierte, erhdngt. Dieser Mann mag vergleichs-
weise wie eine Nonne gefiihlt haben, der man ihr
Habit vom Leib heruntergerissen héitte.

Zur Aussonderung durch die Kleidung kommt die
Aussonderung durch die Wohngemeinschaft. Sie
ergibt sich einfach durch die Tatsache, daB der
gesetzestreue Jude liebt, in der Ndhe der Synagoge
zu wohnen. So ist das ,Juden-Viertel' entstanden,
langst bevor es — zuerst in"Venedig — ein obrig-
keitlich vorgeschriebenes Zwangs-Ghetto fiir die
Juden gegeben hat:

Das Juden-Viertel, das man als eine Art ,Laien-
Kloster' bezeichnen koénnte, weil auch hier aus-
gesonderte Menschen in besonderer Weise zu
strengerem Gottesdienst zusammengeschlossen sind,
— und weil auch hier sich manchmal Kostbar-
keiten hdufen, die den Pobel zur Plinderung an-
reizen konnen. Geld und Gut besitzen, aber keine
Waffen, das ist noch immer eine gefdhrliche Art
von ,Wohlstand' gewesen und hat nicht nur die
Diener Gottes nach dem alten Buchstaben-Gesetz
viel Blut gekostet, sondern so manches Mal auch
die Gottesdiener im Neuen Bunde; in Bauernkrieg,
Bildersturm- und Revolutionszeiten. Noch griind-
licher trennend aber als die Aussonderung durch
das AuBere und durch das Zusammenhausen wirkt
die doppelte Aussonderung durch das Verbot der
Versippung und erst recht durch das der gemein-
samen Mahlzeiten in Gestalt der Pflicht fiir den
gesetzestreuen Juden, nur koschere, d. h. im Sinne
des Gesetzes ,reine’ Speisen zu essen. Die faktische
Unmoglichkeit verbriidernder Tischgemeinschaft
zwischen Juden und Nichtjuden hat das alte Gottes-
volk vielleicht mehr aus den Vdélkern herausgeson-
dert als irgend etwas sonst.

Und so lebte dieses Volk unter den andern, in
ihrer Mitte, aber doch von ihnen getrennt, manch-
mal wohlhabend, aber doch immer wehrlos, mit
einem Heils- und Heiligkeitsauftrag, aber doch mit
so besonderen Vorstellungen vom Heilsweg, da8
von diesen Vorstellungen immer nur wenige an-
gezogen werden konnten, viele abgestoBen werden
mubBten; vollends gerade seitdem Heiden in Menge
dasselbe Gotteswort anerkannten wie die Juden,
es aber genau entgegengesetzt verstanden! Und
gar erst recht, seit ein mehr als fragwiirdiger
bischéflicher Byzantiner Héfling als erster die un-
biblische Verleumdung vom ,Gottesmord' gegen die
Juden geschleudert hatte! (Eusebius, vgl. o. S. 8!).
Da half es nichts, daB Jesus Christus selber am
Kreuz, daB der Apostelfiirst Petrus ihnen in der
Halle Salomons ihre Unwissenheit bezeugte und

der Heidenapostel Paulus sich anschloB; half nichts,
daB ein Kirchenlehrer wie Augustin ausdriicklich
gegen den Widersinn dieses Wortes vom Gottes-
Mord protestierte. Das Wort war doch viel zu
schén fir den Pobel, der einen Vorwand brauchte,
um seine niedrigsten Instinkte an den Wehrlosen
auszutoben! Und geniigte der alte ,Gottesmord’
nicht, so tat es die ,Hostienschdndung' oder die
,Verwendung von Christenblut’. Tat es? Tut es
noch bis heute, wie vor wenigen Monaten in die-
sem Lande gerichtsnotorisch wurde. Und fir die
vermeintlich ,Gebildeteren’ taten es andere Fal-
schungen wie die ,Protokolle der Weisen von Zion'.
— Ja, was gibt es denn dem &hnlicheres als die
Fiillle von Verleumdungen und Legenden, wie sie
Jahrhunderte lang gegen die Jesuiten verbreitet
wurden und zweifellos im Fliisterton auch heute
noch mancherorts verbreitet werden? Blicken wir
aber auch auf die andere Seite! Wie muf denn
empfinden, wer stindig ausgesondert gleichsam
auf dem Présentierteller lebt und sich gerade von
den Minderwertigsten verspottet, verdachtigt, viel-
leicht verfolgt sieht? MuB er nicht ein gestortes,
manchmal ibertriebenes, manchmal erschiittertes
SelbstbewuBtsein entwickeln? Mu8 er nicht manch-
mal wiinschen, bloS Mensch unter Menschen sein
zu dirfen, die Kennzeichen abzulegen, welche ihn
aussondern, nicht als ,Priester’ zu erscheinen, nicht
als ,Jude’, einfach als einer von vielen?

Und vollends, wenn einen das ,Joch des Gesetzes'
zu sehr driickt oder wenn einem die Last der Ge-
libde zu schwer wird, wenn er abfdllt und doch
das unausloschliche Siegel nicht loswird; wenn er
nicht mehr Priester sein will und doch ewig der
abgefallene Priester bleibt; wenn er nicht mehr zu
Israel gehoren will und doch mit jedem angenom-
menen Namen fiir die andern der ,Jude’ ist und
zuletzt auch vor sich selber der Mensch mit diesem
Jahrtausenderbe bleiben muB, — sind nicht auch
dann die dadurch entstehenden Konflikte mit sich
und den andern nirgends dhnlicher als beim Israe-
liten und beim Kleriker?

Reichen diese Ahnlichkeiten nicht sogar bis in den
Bereich der Witze hinein, weil nur der Priester
den Priester, nur der Jude den Juden so gut kennt,
daB ihm jene Stellen auffallen, wo die GréBe der
Verpflichtung mit der Kleinheit allen Menschentums
in solchen Konflikt gerdt, daB wir dariiber nur
lachen konnen, — um nicht iiber uns weinen zu
miissen?

In einer jiidischen Legende heifit es: ,Israel hat
Fehler ohne Zahl, gehaBit aber wird es wegen
seiner Tugenden. Welcher Glédubige nun wollte im
Ernst bestreiten, daB auch der christliche Priester
nicht wegen seiner ,unzdhligen Fehler, Siinden
und Nachlassigkeiten“ gehaBt wird, die er tdglich
beim Opfergang bekennt? Das alles sind Vorwénde,
leider allzuoft bequemgemachte Vorwande, bei den
Priestern wie auch bei den Juden. Aber der tiefste
Grund des Priesterhasses wie des Judenhasses ist
nicht dieses oder jenes Versagen des Prieters oder
des Juden auf dem vorgeschobenen Posten der
Menschheit, auf den sie beide gestellt sind. Der

-tiefste Grund des Antiklerikalismus wie des Anti-

semitismus ist der Aufruhr gegen den Gott, als
dessen Zeugen der Priesterstand und das Priester-
volk unter den Menschen stehn.

Ob man an diesen Gott glaubt oder nicht, das wird
fir jeden einzelnen Menschen von sehr vielen und
sehr verschiedenen Umstinden seines Lebens ab-
hingen. Gerade wer als Christ den Glauben fiir
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ein Gnadengeschenk hdlt, der wird sich hiiten, von
vornherein liber irgend einen andern abzusprechen,
dem dieses Geschenk nicht, vielleicht noch nicht,
zuteil ward. Davon, ob einer glaubt und was einer
glaubt, wird natiirlich auch abhéngen, ob er zu den
Dienern des Gottes, den Jesus Christus Seinen
Vater nannte, ein engeres oder lockreres Verhdltnis
hat. Der diabolische HaB aber, der gegen diese Got-
tesdiener aus HaB gegen diesen Gott in der Hitler-
Zeit gesdt wurde, der wird heute wohl von allen
Menschen, die guten Willens sind, mit letzter Ent-
schiedenheit abgelehnt; damit will kein anstdndiger
Deutscher mehr das Geringste zu tun haben. Ganz

genau im gleichen Sinne und aus dem gleichen
Grunde ist der diabolische JudenhaBl, der Antise-
mitismus, eine Haltung, die der anstdandige Deutsche
zu scheuen hat wie die Pest; und vollends der
Christ. Denn der Christ glaubt an das Wort, das
der lebendige Gott zu Abraham und zu seiner Nach-
kommenschaft gesprochen hat: Ich segne, die dich
segnen, und die dich verwiinschen, verfluche Ich.
(Gen. 12, 3). Wie auch Christus dann zu den Apo-
steln und ihren Nachfolgern sprach: Wer auf euch
hort, hért auf mich. — Wer die Jinger beschimpft,
der schmdht den Meister; wer die Juden verleum-
det, der lastert Gott.

3. Zur Erinnerung — Zur Warnung

Aus dem Advenishirtenbrief des Bischofs wvon Berlin, Kardinal Konrad, Graf von Preysing vom
3. Adventssonntag, 13. Dezember 1942.

Unser Hinweis auf den obengenannten Adventshirtenbrief
von 1942 anlédBlich des Abdrucks des Hirtenworts gegen
RassenhaB und fiir Wiedergutmachung vom 9. November
1949 (Rundbrief Nr. 7, S. 8/9) hat die Frage nach dem
Inhalt dieses Adventshirtenbriefes ausgelost und wir
mochten ihn deshalb im Auszug bekanntmachen.

«Wie die letzten Grundsédtze des Rechts nicht zeit-
bedingt sind, nicht AusfluB voélkischer Eigenart
sein kénnen, so kann das Recht und die Inanspruch-
nahme von Rechten und die Ausiibung solcher
Rechte auch nicht das Vorrecht eines einzelnen
Volkes sein. Wer immer Menschenantlitz tragt, hat
Rechte, die ihm keine irdische Gewalt nehmen darf.
Es ist ein Ruhmesblatt in der Geschichte der Mensch-
heit, daB das Recht der Fremden sich immer mehr
entwickelt hat, daB das Vdlkerrecht diese Rechte
ndher umgrenzt und festlegte. All die Urrechte,
die der Mensch hat, das Recht auf Leben, auf Un-
versehrtheit, auf Freiheit, auf Eigentum, auf eine
Ehe, deren Bestand nicht von staatlicher Willkiir
abhdngt, konnen und diirfen auch dem nicht ab-
gesprochen werden, der nicht unseres Blutes ist
oder nicht unsere Sprache spricht. Ein deutscher
Philosoph, der fiir Allzuviele richtunggebend ge-
worden ist, hat hier einen verhdngnisvollen Einfluf
geiibt. Er stellte auf, daB fiir besonders veranlagte
Einzelpersénlichkeiten und fiir hochbegabte Voélker
es ein Jenseits von Gut und Bése, ein Jenseits von
Recht und Unrecht gdbe, daB sie frei seien, sich
iber all das, was Recht und Sittlichkeit gebieten,
hinwegzusetzen; daB es ein ihnen zukommendes
Recht sei, schwéacheren Naturen und Vélkern, die
auf tieferer Kulturstufe stehen, ob wirklich oder
vermeintlich, und nicht so viele Vorziige aufwei-
sen, jedes Recht zu nehmen. Und es hdangt mit die-
sem furchtbaren System zuinnerst zusammen, daB
dieser Philosoph wie kein anderer die Existenz

Gottes leugnet und damit eben auch die Existenz
eines allgemein verbindlichen Rechtes.

Vor diesen Theorien mufBl ich euch, meine lieben
Diozesanen, warnen. Gerade im Kriege, wo Macht
gegen Macht steht, und Macht scheinbar alles ver-
mag, stehen wir in Gefahr, das Recht gering einzu-
schéatzen. Und doch kann nur durch die Anerken-
nung und Achtung des Rechtes fiir Alle eine bes-
sere Zukunft, ein gerechter Friede begriindet wer-
den. Priifen wir uns selbst, wie weit der Gedanke
eines ewigen unwandelbaren Rechtes in uns lebt,
wie weit wir der Uberzeugung sind, daB gewisse
Urrechte des Menschen keinem, wer immer es sei,
versagt werden diirfen. Wir miissen uns klar dar-
tber bleiben, daB ein Versagen solcher Rechte oder
gar ein grausames Vorgehen gegen unsere Mit-
menschen ein Unrecht am fremden, aber auch am
eigenen Volke sind. Wenn einmal, so gilt hier der
Satz: ,Das eben ist der Fluch der bdsen Tat, daB
sie fortzeugend Boéses muB gebéren.”

Meine lieben Didzesanen! Metanoite! — Denket
um! So rufe ich euch zu. Kein Irrtum, der sich in
der Welt breit macht, bleibt ganz ohne EinfluB
selbst auf treue Kinder der Kirche, auf solche, die
wahre Jiinger Jesu sein wollen. Halten wir daran
fest, daB Jedem sein Recht gegeben werden muB.
Halten wir daran fest, daB dieses Recht Alle schiitzt,
die keiner persénlichen Schuld zu zeihen sind. Und
halten wir weiter noch daran fest, daB dieses Recht
allgemein und fiir Alle gilt. Wir wollen im persén-
lichen Leben nie etwas beanspruchen, worauf wir
kein Recht haben, nie etwas verweigern, was einem
Anderen zusteht. Wir wollen den Geist der Redlich-
keit, der Gerechtigkeit in uns pflegen. — Bedenken
wir immer, daB, wenn wir fremdes Recht achten,
wir damit Gottes Herrscherrecht anerkennen und
bekennen.”

4. Juad! Jid!-

Eine Kindheitserinnerung von Klara Maria FaBbinder.

Manchmal hat man mich wdhrend der Nazizeit
gefragt, warum ich mich eigentlich so fiir die Juden
einsetze. Ich miisse doch merken, wie mir das nur
Unannehmlichkeiten eintrage usw.

Das stimmte. Diese Judenfreundlichkeit hal mir
zwéimal die Stelle gekostet, von kleineren Ubeln
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zu schweigen. Aber es ware mir wie Verrat am
geliebten Toten erschienen, héatte ich anders han-
deln wollen. Verrat am Andenken meines lieben
Vaters. Und das ging so zu:

Ich war neun oder zehn Jahre alt und besuchte die
.Hohere Tochterschule” der kleinen rheinischen



