die Heilige Schrift des Neuen Testamentes selbst
wiederholt ausdriicklich feststellt, daB die Wortfih-
rer der Juden ,aus Unwissenheit gehandelt” ha-
ben (Apg. 3, 17), daB, ,wenn sie Thn erkannt, sie
den Herrn der Herrlichkeit nicht gekreuzigt hatten”
(1. Kor. 2,8), -— trotz alledem wird diese unge-
heuerliche Verleumdung nun immer und immer
wieder von heidenchristlicher Seite gegen das alte
Gottesvolk geschleudert; wann werden wir wohl
erkennen, daB wir endlich aufhdéren miissen, mit
solchen Zungen-Todslinden, ,zwischen den Juden
und dem Messias dazwischenzustehen und so das
echte Bild des Erlésers fir sie zu entstellen*, wie
es Berdjajew treffend ausgedriickt hat?

Minder schwerwiegend, aber doch auch recht ver-
wirrend sind andere Irrtiimer, die Papinis ,Papst-
brief’ zugrundeliegen. Wenn er betont, ,von Eurem
Konig Herodes” spricht und fordert, daB ,Ihr Kai-
phas preisgebt und den wahren Messiaskénig an-
erkennt”, so ibersieht er vollig, daB jeder Jude
den Quisling Kaiphas und den Gauleiter Herodes
(beide von Roms Gnaden) ldngst preisgegeben hat,
daB es vielmehr beim Glaubigwerden fiir ihn darum
geht, Bar-Abbas und Barkochba, den Partisanen-
Fiihrer und den — heute wieder so bewunderten,
von Rabbi Akiba einst als Messias anerkannten —
zeitweisen Befreier’ um Jesu willen preiszugeben.
Wer das dem Biirger Israels nahelegt, der weiB, wie
Schweres er ihm zumutet, und wird sich entspre-
chend behutsam ausdriicken; wer statt dessen of-
fene Tiren einrennt, wird am Juden vorbeireden
und den Christen irrefiihren.

Ebenso, wenn er behauptet, ,daB das jiidische Volk
ein Vorbild hat im verlorenen Sohne”, wihrend alle
altchristlichen Zeugen mit der sich heute wie gestern
aus dem Text zwangslaufig ergebenden Auffassung
Ubereinstimmen, daB der vom Schweine-FraB (!)
Heimkehrende gerade den Heiden vorbildet und
der ,dltere Bruder' den Juden, so daB empfehlens-
werter als ihm Mastkélber zu versprechen fiir uns
Heiden-Christen und fiir ihn sein diirfte, dariiber
nachzudenken, was es bedeutet, daB der Vater zu
diesem verbitterten &lteren Sohne sagt: ,Kind, du
bist allezeit bei Mir, und alles was Mein ist, ist
dein” (Luk. 15, 31).

Auch die Art, wie von den Juden als ewigen Exu-
lanten, die nur ,das Gold und das Buch* mitfiihren,
geredet wird, ist im Licht der Ereignisse des letzten
halben Menschenalters mehr als fragwirdig. Im
ganzen muB man darum leider sagen, daB Papinis
Brief an die Juden' noch einmal eine Zusammen-
fassung der Gedanken iiber sie darstellt, welche
man heidenchristlicherseits ,im Guten und im Bésen’
wahrend der letzten anderthalb Jahrtausende iiber
sie zu haben pflegte, welche aber in verschiedenen

ganz entscheidenden Punkten heute unbedingt re-
visionsbediirftig sind.

Diese Revision ist es ja, die unser Rundbrief einer-
seits befordern und andererseits vor allem auch
verbreiten will. Jeder seiner Leser tut ein gutes
Werk, der auch etwaige Gesprache iliber Papinis
Papstbriefe zu solcher Verbreitung benutzt. Er wird
dabei gewiBl auch letztlich im Sinne des Verfassers
handeln, bei welchem sich immerhin die eine rich-
tige Erkenntnis der neuen Zeit-Situation zwischen
Christen und Juden ausgesprochen, wenn eben auch
noch nicht geniigend ausgewertet findet: ,Heute
sind Eure Feinde auch unsere Feinde."

Ja, das bedeutet aber nicht nur einen Appell an die
Juden, ihr Verhdltnis zu einer Christenheit zu revi-
dieren, die sie 1600 Jahre nur als verfehmende oder
gar verfolgende kannten und nun plétzlich als mit-
verfehmte und auch mitverfolgte wiirdigen lernen
sollen. Das bedeutet genau so gut einen Appell an
jene, die wirklich Christen sein wollen: Im Juden-
feind den eigenen Feind zu erkennen, nicht nur den
duBleren, offen neuheidnischen, sehr oft auch den in-
neren Feind, ja vielleicht den Feind in der eigenen
Brust.

Vor hundert Jahren sagte der fromme evangelische
Christ jidischer Herkunft Friedrich Julius Stahl, ob-
wohl an sich nicht die Wunder das Wichtigste an
der Offenbarung seien, miisse man angesichts der
rationalistischen Welle seit der Aufklarungszeit sa-
gen: Ob einer an Ubernatirliche Gotteswunder
glaube oder nicht, daran entscheide sich ,heute”, ob
er Christ sei oder nicht. —

In der Mitte unseres zwanzigsten Jahrhunderts
scheint den Menschen der Wunder-Glaube nicht
mehr so schwer zu fallen, weil die Wissenschaft
selbst inzwischen allzuviele Dinge zwischen Him-
mel und Erde entdeckt hat, von denen sich die ra-
tionalistische Schulweisheit der Aufklarer nichts
trdumen lieB. Aber die Existenz des Volkes, dessen
jedes Glied den unzerstorbaren Charakter der prie-
sterlichen Auserwdhlung vom Sinai an der Stirne
tragt (Ex. 19,6) und sich selbst und andern zum
Segen oder zum Unsegen auswirkt—gleich jedem ge-
weihten Priester auch des Neuen Gottesvolkes! —,
diese Existenz ist den bloBen natiirlichen Voélkern
heute, nicht zuletzt ,dank’ Hitlers Drachensaat, wie-
der allgemeiner denn je ein Argernis. Ob einer die-
ser aus der dunkelsten Tiefe der Instinkte aufbran-
denden Welle der Juden-Feindschaft sich — sei's
offen, sei’'s mit heuchlerischem ,Zwar—Aber' — hin-
gibt oder ob er, wenigstens wenn man ihn christlich-
briiderlich hieriiber belehrt, sich genau so wenig
zum Anti-Semitismus wie zum Anti-Klerikalismus
verfihren 148t, das, genau das, entscheidet heute
dariiber, ob er im letzten dem Evangelium das Ge-
hér verweigert oder ob er an Gottes ganze Offen-
barung glaubt.

5. Das Myfterium Israels
Gottes Wort iliber die Juden in Pauli Rémerbrief,

Die eingehendsten Ausfithrungen iiber das Schicksal und die
Zukunft des nachchristlichen Judentums im Neuen Testament
sind die Kapitel, die das Mittelstiick in des Heidenapostels Paulus
Brief an die Romer bilden. Die bedeutenden Sondererklérungen
zu diesen Kapiteln aus der Feder von F. W. Maier und von
E. Peterson sind z. Z. im Buchhandel vergriffen. Von ihnen und
andern Kommentatoren (wie O. KuB und M. J. Lagrange OP)
ausgehend ist ein verhdltnism&Big knapper neuer Kommentar
geschaffen worden, der in einigen Jahren im Rahmen einer
Ubersetzung und Erkldrung des ganzen Neuen Testaments publi-
ziert werden soll. Inzwischen scheint es aber wiinschenswert, die
erwidhnte Liicke zu fiillen und im Interesse aller ernsthaft um
die Erkenntnis des gottlichen Heilsplans mit Juden und Heiden
Ringenden diesen Versuch einer genauen Ubersetzung und Er-

klirung des so hidufig miBverstandenen Textes zu verdffentlichen.
(In der vorliegenden Doppelnummer 5/6 bringen wir die erste
Hélfte von Text und Kommentar; der Rest soll noch innerhalb
der IL Folge unsres Rundbriefs erscheinen, so daB deren Be-
zieher die Arbeit vollstindig erhalten. Fiir Bibelstudienkreise
ist spater die Herstellung eines Sonderdrucks beabsichtigt, der
bei Bezug einer groBeren Anzahl verbilligt abgegeben werden
kann. Subskriptions-Einladung folgt in Nr. 7 bzw. Nr. 8).
K. Th.

Das Herzstiick des Romerbriefes widmet der Apostel
der Heiden dem Schicksal der Juden, seiner Bluts-
verwandten: Aud als verstocktes ist und bleibt



Israel das Volk der VerheiBung (9, 1—5); daB Gott
seinen Fall zulieB, begriindet keinen Vorwurf gegen
Ihn (9, 6—33), erklart sich vielmehr durch Israels
eigene Schuld von der menschlichen Seite (10, 1—21)
und von der gottlichen durch einen gnadeniiber-
reichen Heilsplan fiir Heiden und Juden (11, 1—32),
der Staunen, Lob und Preis wachruft (11, 33—36).

1. Paulus betrachtet und betrauert das Mysterium
des verstockten Israel 9,1—5

. Wahrheit rede ich in Christus, ich liige nicht, mein
Gewissen bezeugt es mit mir im Heiligen Geist, daB
meine Trauer groB ist und unablidssiges Weh (in)
meinem Herzen. Denn ich wiinschte wohl, (im) Bann
ich selbst von dem Christus hinweg zu sein fiir
meine Briidder, meine Stammverwandten dem Fleisch
nach; die da Israeliten sind; deren die Annahme an
Sohnesstatt ist und die Glorie und die Bundesver-
machtnisse und die Gesetzgebung und die Liturgie
und die Verheiffungen; deren die Vater sind und
aus denen der Christus ist, soweit er dem Fleisch
nach ist, Der da ist iiber alle, Gott, benedeit in die
Ewigkeiten. Amen.” (V. 1—5)

Dafi die Juden sich binnen wenigen Jahrzehnten zu den
erbittertsten Feinden eben jener Heilsbotschaft entwik-
kelt hatten, die doch ganz urspriinglich gerade fiir sie be-
stimmt war und ihnen allein Rettung bringen kann, das
hatte der Apostel der Heiden mit scharfen Worten aus-
gesprochen, wo es ihm nétig schien (1. Th. 2, 15f; vgl.
unten 11, 28). Um so stdrker und tiberdies, wohl angesichts
moglicher MiBverstindnisse, wie sie bai Juden und Chri-
sten seiner Haltung zum eigenen Volk nur allzu hiufig
begegnet sind (vgl. Apg. 21,28; 24, 5), mit groBter Feier-
lichkeit bezeugt nun Paulus in der Verbundenheit mit
dem, der die Wahrheit ist, und in Ubereinstimmung mit
der Stimme seines in der Gegenwart des géttlichen Geistes
der Wahrheit befragten Gewissens, wie sein innerstes
Herz wirklich gegeniiber denen empfindet, denen er dem
Blute nach Bruder ist (V. 1). Er trauert tief um sie; ihr
dunkles Los schmerzt ihn besténdig; ja, er hdtte — &hnlich
wie Moses (Ex. 32, 32) — gewtinscht, selbst dem Anathema
zu verfallen, von der Gemeinschaft mit dem Christk6nig
ausgeschlossen zu werden, wenn er damit die Eingliede-
rung seiner jlidischen Briider in diese Gemeinschaft hitte
erkaufen kénnen (V. 2—3). Und nun, einerseits wohl zur
Begriindung seiner weit mehr als bloB natiirlich-fleisch-
lichen Liebe zu seinem Volke, andererseits wie zur Be-
starkung der trostlichen GewiBheit, daB es nicht fiir immer
verloren sein kann, zdhlt er alle die Privilegien auf, die
den Juden gehoéren und verbleiben, wenn auch erst ihre
Umkehr zum Christkdnig dieselben wieder voll in Kraft
treten lassen wird (V. 4—35). Es handelt sich um neunerlei:

Sie sind Israeliten;
ihrer sind: die Annahme an Sohnesstatt,
die Glorie,
die Bundesvermachtnisse,
DAS GESETZ
(bzw. die Gesetzgebung),
der Gottesdienst
die VerheiBungen;
ihrer: die Vater;
und aus ihnen der Christus,

soweit er dem Fleische nach wahrer Mensch ist, Er, der
zugleich wahrer Gott ist, alles regierend und ewigen
Lobpreises wiirdig, auch als Retter Seines Judenvolkes,
wie sich im weiteren noch zeigen wird.

Im einzelnen besagt das: Der Ehren-Name ,Israel’, Gottes-
Streiter, den Jakob am Ende seines Ringens mit dem
Engel erhielt (Gen. 32, 29), bezeichnet ein fiir allemal das
Volk, das nicht aufhért, um Gott zu ringen und zu eifern,
wenn auch jetzt oft mit fleischlichem Unverstand und
dementsprechenden MiBerfolg (9, 31; 10, 2f).

Weiter: Unter allen Menschen sind und bieiben diese
Israeliten in besonderer Weise von Gott an Sohnesstatt
angenommen (Ex. 4,22; Deut. 14,1; Os. 11,1).

Das hat der Herr selbst sehr deutlich zu verstehen gege-
ben (Mk. 7, 27 par; vgl. Lk. 15, 31); und daran haben — im
Sinne der Unwiderruflichkeit géttlicher Gnadenratschliisse
(11,29}, die nur suspendiert nicht aufgehoben werden
konnen, auch die Apostel festgehalten (11, 23f; 2. Kor.
3, 15f etc.)

Wenn Paulus weiter den Juden die ,Glorie’, die Herrlich-
keit' zu eigen erklart, so ist dabei zunachst zweifellos
mit den meisten neueren Erkldrungen an das Erscheinen
der Gottes-Herrlichkeit im Allerheiligsten zu denken
(Ex. 40, 34; 3 Kon. 8, 10f); dariiber hinaus aber vor allem,
wie etwa Thomas bezeugt, an die dadurch vorgebildete
kiinftige Herrlichkeit (Is. 4,5f), an welcher die endlich be-
kehrten Juden (Is. 4, 4) in einzigartiger Weise teilhaben
werden, wie es fiir die Zeit nach ihrer Heimkehr ins
Land Israel von Gott durch den Propheten Ezechiel ver-
heiflen ist (36,22 ff).

Entsprechend ist bei den ,Bundesvermachtnissen’ nicht
nur an den Gottesbund der Vergangenheit zu denken
(am Sinai, vom Volke aus erneuert am Berg Ebal Jos.
8,30 ff); sowie gegeniiber Abraham Gen. 15,18; 17,2),
sondern durchaus auch an die VerheiBung des Neuen
Bundes (Eph. 2, 12), der nur darauf wartet, daBl auch die
Juden sich in ihn aufnehmen lassen.

Erst dann wird ihnen wahrhaft gehéren, was nun in der
Herzmitte dieser Aufzdhlung folgt: das Gesetz, weil ja
erst der Christus dessen letzter Sinn ist (10,4), in welchem
Gottes Geheil und VerheiBung erfillt und allen Gut-
willigen erfillbar wird. Wahrscheinlich hat eben darum
der Apostel hier nicht ,das Gesetz' geschrieben, sondern:
.die Gesetzgebung’; daB diese gerade an das Volk Israel
geschehen ist, macht seine unverlierbare Wiirde und Biirde
aus; eben darum auch, wenn ihm einst die Augen auf-
gehen werden, seinen Vorrang (11, 24; vgl. Mk. 7, 28f).

Unter der Liturgie, bzw. dem Gottes-Dienst diirfte alle-
dem entsprechend nicht nur der Kult im Tempel zu Jeru-
salem verstanden werden, sondern im Sinne von Ps. 141, 2;
Dan. 6, 10.20; Mk. 12, 32; Jac. 1, 27: Gebet und Almosen;
eine Auffassung, die sich seit der Zerstérung Jerusalems
auch unter den Juden allgemein durchsetzte und ihnen
bis heute mit uns Christen gemeinsam ist.

DaB ihnen weiterhin auch Gottes unumstdBliche Verhei-
Bungen eignen, wiewohl vor der Wendung zu Christus nur
wie ein Hort in verschlossener Truhe dem, der den Schliis-
sel dazu verloren hat, wird noch wiederholt betont (11, 1f,
11.15.24.26.29.31).

DaBl die Patriarchen ,die Vater” vor allem den Juden

gehéren, hat schon der Herr sehr deutlich ausgesprochen
(Jo. 4,22).

Und so stammt denn seiner Menschheit nach wesensnot-
wendigerweise aus ihrer Mitte auch der Messias (vgl.
etwa Luk. 1, 32f).

DaB, statt dessen Gekommensein in der Person Jesu
anzuerkennen, die Juden den Weg des falschen Messia-
nismus, der Bar-abbas und Bar Kochba, verfolgen, das
eben hat den guten Israeliten Paulus mit so tiefem Leid
erfillt wie etwa in unseren Tagen der falsche Messianis-
mus der Deutschen den guten Deutschen Theodor Haecker
in seinen ,Tag- und Nachtbiichern'.

Und darum hat der Apostel jenen fast ungeheuerlichen
,Wunsch' aussprechen kénnen, um der Rettung der Briider
willen selbst die Verlorenheit zu tragen; wozu Chrysosto-
mus schreibt: ,So sehr beherrschte die Liebe seinen Geist,
daB er, um Christus zu gefallen, selbst das verschméhte,
was von allem das Liebenswerteste ist, namlich mit
Christus vereint zu sein; ja, auch das Himmelreich, welches
als die Belohnung der Miihsale erschien, hétte er um
Christi willen gern verlassen.”

Wenn einst die Heidenchristen dieser Gesinnung ihres
Apostels — und wahrlich erst recht seines Herrn! — von
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ganzem Herzen nacheifern und dadurch auch den Juden
erleichtern zu erkennen, daB dieser vermeintlich Abtriin-
nige der treueste Jude war. dann ist der Tag nahe, wo sie
und wir ,eine Herde werden, und ein Hirte", wie es
verheiBen ist (Jo. 10, 16),

Ax} merkung zu V. 4: ,,die Annahme an Sohnesstatt'* als durch
keinen Abfall endgiiltig verfallendes Ehrenrecht der Juden (in das
wir Heidenchristen erst nachtriglich mitaufgenommen sind) geht
besonders unzweideutig hervor aus der Isaias-Prophetie, wo Gott
ankiindigen 148t, da8 Er die Exilierten heimholen werde: »Zur
Mitternacht sag’ Ich: Gib her! — und zum Mittagsland: Hindeie
nicht! Bring her Meine S6hne aus der Ferne und Meine
Toéchter; alle, die mit Meinem Namen gerufen sind . . .. Solch
klare VerheiBung, die Prasens-Form und sorgsame Wortwahl Paull
(,Gesetzgebung) zwingen uns, mit KuB8 und Maier diese ,Ju-
den-Privilegien‘ als unverscherzbare offenbart zu glauben.

2. Gott begnadet und verhdrtet, wen und wozu Er will

9, 6—29
Um den Gedankengang gerade dieses zweiten Abschnitts
nicht so mifizuverstehen, wie er nur allzu hiufig miBver-
standen worden ist, darf man keinen Augenblick verges-
sen, daB Paulus hier ausschlieBlich von ,Voélkern' sowie
Volks-Gruppen (Juden, Edomiterp als Esau-Stamm etc.)
und deren heilsgeschichtlicher Rolle spricht, nicht aber von
einzelnen Individuen und ihrem Heil. Alles kreist darum,
die zentrale Aussage (9, 30f) zu erkliren: Dem Gesetz,
dessen Erfillung Gerechtigkeit verbiirgt, hat das Volk der
Juden vergeblich nachgeeifert, — wéhrend den dafiir blind
gewesenen Heidenvolkern jene Gerechtigkeit durch die
Glaubenshingabe an den Gesetzes-Erfiiller (Christus 10, 4)
geschenkt ward. — Zunédchst nun wird die souverdne
Freiheit Gottes herausgearbeitet, die Werkzeuge und
Zeichen Seines Erbarmens wie auch Seines Zornes véllig
unabhdngig von irgendwelchen Rechtsanspriichen der-
selben auszuwdhlen.

a) Gottes Gnadenwahl, nicht Menschenleistung be-
stimmt verheiBungsgemdB tiber die Rollenverteilung
in der Heils-Geschichte 9, 6—13

«Nicht solchermaBen aber (steht es), als ob das
Wort Gottes hinfdllig geworden wére! Denn: Nicht
alle aus Israel, selbige (sind) ,Israel’; und nicht weil
Samen Abrahams, sind sie alle auch ,Kinder' (des-
selben). Vielmehr (heiBit es): In Isaak soll dir Same
berufen werden! — Das bedeutet: Nicht die Flei-
scheskinder, selbige (sind) Gottes Kinder; sondern
die VerheiBungskinder werden als ,Same’ gerech-
net. Denn ein Wort der Verheiung war dieses: Um
diese (Jahres-) Zeit werde Ich (wieder-) kommen,
und der Sara wird ein Sohn (zu eigen) werden.

Nicht allein aber (Sara), sondern auch Rebekka,
die von einem einzigen Mann Empféngnis hatte,
unserem Vater Isaak! Als namlich ihre S6hne Esau
und Jakob noch gar nicht geboren waren und nichts
Gutes oder Schlechtes getan hatten, ward, — damit
der Erwdahlungs-Vorsatz Gottes bestehen bleibe,
nicht auf Grund von Werken, sondern auf Grund
des Berufenden — derselbigen gesagt: Der GréBere
wird dem Kleineren dienen; — wie geschrieben
steht: Den Jakob habe Ich geliebt, den Esau aber
gehaBt.” (V. 6—13).

Zunéchst beseitigt der Apostel den beunruhigendsten Ge-
danken, den die Ablehnung des Heils durch die grofe
Masse derer, denen es bestimmt war, hervorrufen
konnte: Sollte gar Gottes Verheilungswort an Israel
hinfallig geworden sein? (V. 6a).

Die Antwort, die freilich erst 9, 24ff vorlaufig und 11,
1—5.251f endgiiltig positiv ergdnzt wird, lautet zunéchst
rein negativ: Nein, schon darum weil ,nicht alle aus
Israel”, nicht alle Menschen jidischer Abstammung wirk-
lich im vollen Sinne ,Israel’, d. h. VerheiBungserben sind,
nicht alle leiblich aus dem ,Samen Abrahams” Erzeugten
auch geistliche echte ,Kinder' Abrahams, schon darum
beeintrachtigt der Ausfall massenhafter Menschen aus
Israel in keiner Weise den Wahrheitsgehalt der Verhei-

10

Bungen fir ,(Israel’ im vollen Sinne dieses Wortes. (V.
6b—7a).

Das wird nun sogleich zwingend bewiesen: Wenn Gott
dem Abraham geradezu erklarte, nicht sein alterer Sohn
(von der Hagar) Ismael, sondern allein Isaak (von der
Sara) sei der VerheiBungs-SproB (Gen. 21, 12), weil eben
nur Isaak ausdriicklich als solcher angekiindigt worden
war (Gen. 18,10.14), dann zeigt schon dies allein, daB
Gott Sich die volle Freiheit vorbehélt, unter den Nachkom-
men der VerheiBungstrager als VerheiBungs-Erben zu
wghlen, wen immer Er will. (V. 7b—9).

Vollends aber geht aus der Erwdhlung des zweitgebo-
renen Zwillings Jakob statt des zuerst ans Licht gekom-
menen Esau unter Isaaks und Rebekkas beiden Séhnen
hervor, dall diese Gnadenwahl Gottes noch nicht das
Allergeringste mit eigenem Verdienst oder Verschulden
der dabei zum Antreten oder Nichtantreten des Erbes der
VerheiBung Berufenen zu tun hat, sondern nur mit des
berufenden Gottes unerforschlichem RatschluB (V. 10—13).
Wie er denn schon im Alten Bunde den Israeliten aus-
dricklich verbot sich einzubilden: ,Um meiner Gerechtig-
keit willen hat Er mich kommen lassen, dies Land zu
ererben” (Deut. 9, 4). Weder haben die Juden das leiseste
Verdienst daran, dal gerade sie zuerst auserwahlt wur-
den, noch wir Heiden-Christen, daB dann vorwiegend aus
uns das neue Gottesvolk der Kirche geschaffen ward.
Anmerkungen zu V. 7: ,Samen Abrahams'‘ nennen sich die
Juden sehr betont Jo. 8,33; die Argumentation, mit der ihnen
dort Jesus widerspricht, hat aber ebensowenig wie die des T#ufers
Mt. 2, 8f irgendetwas mit der Pauli hier zu tun, weil es dort in
beiden Fillen um die Abraham-Kindschaft verscherzendes mensch-

liches T un geht, hier aber um jedem solchen Tun vorangehende
Kindes-Erwdhlung von Seiten Gottes.

zu V. 13: ,Esau habe ich gehaft"* (Mal. 1, 2f) bedeutet im Munde
Gottes in keiner Weise einen (grundlosen!) Affekt, sondern eben
nur die ausdriickliche Nicht-Erwédhlung. (Ahnlicher Sprachgebrauch
im AT: Deut. 21, 15—17; illustriert etwa duren Gen. 29, 30f, Jud.
14, 16). Uber das ewige Heil, das sich Esau personlich kraft Gottes
universalem Gnadenwillen fiir alle Menschen (1. Tim. 2,4) ver-
dienen oder aus eigener Schuld verscherzen konnte, ist damit iiber-
haupt nichts gesagt. (Das Notigste schon im AT durch Ez. 18, 4ff.201)

b) Gott hat diese Rollen-Verteilung ausdriicklich
allein Seiner Freiheit im Hinblick auf Seine Ver-
herrlichung vorbehalten 9, 14—23

«Was sollen wir nun sagen? Ist etwa Ungerechtig-
keit bei Gott? Nimmermehr! Denn zu Moses spricht
Er: Ich will Mich erbarmen, dessen Ich Mich er-
barme, und will Mich's jammern lassen, def’ Ich
Mich jammern lasse! — Also nun: Nicht bei dem
wollenden oder laufenden (Menschen liegt's), son-
dern bei dem erbarmenden Gotte. Denn es sagt die
Schrift zum Pharao: Eben dazu habe ich dich erwedkt,
daB Ich an dir Meine Macht erzeige und da Mein
Name verkiindigt werde auf der ganzen Erde. —
Also denn: Wessen Er will, erbarmt Er sich; wen
Er will, verhartet er. Du wirst mir nun sagen: Was
tadelt er dann noch? Denn wer widerstéht Seinem
Willen? — O Mensch, wer bist denn du, daB du
Gott widerredst? Sagt etwa das Bildwerk zu seinem
Bildner: Was hast du mich so gemacht? — Oder hat
nicht der Tépfer die Vollmacht tiber den Ton, aus
derselben Masse das eine GefaB zur Ehre und das
andere zur Unehre zu machen? Wenn aber nun
Gott, willens Seinen Zorn zu zeigen und Seine
Macht kundzutun, mit vieler Langmut GefdBe des
Zornes ertrug reif zum Verderben; und (sogar) um
den Reichtum Seiner Herrlichkeit kundzutun an den
GefdaBen des Erbarmens, die Er vorherbereitet hat
zur Herrlichkeit?" (V. 14—23).

Es mag eingewendet werden: Wenn also auch das Ver-
heiBungswort an Israel durch die Messias-Ablehnung der
meisten Juden nicht auBler Kraft gesetzt ist, bedeutet es
nicht doch eine ungerechte Bevorzugung, wenn Gott im-
mer wieder eine in keinem menschlichen Verdienst be-
grindete Auswahl trifft? — Keinesfalls! — antwortet der
Apostel. (V. 14).



Zwei Schriftworte bietet er zum Beweis. Das erste ist jene
tberaus feierliche Selbstoffenbarung Gottes gegeniiber
Moses, der fir das in der Sinai-Wiiste sindig gewordene
Volk Fiirsprache einlegt (V. 15—16). Gerade weil Gott hier
Sein innerstes Wesen als grundlose Barmherzigkeit be-
stimmt (Ex. 33,19 in Verbindung mit 34, 6f), ist es voll-
kommen sinnlos danach zu fragen, ob denn solches Erbai-
men, das Gott einem schenkt, auch ,gerecht’ sei; es ist ja
seinem Wesen nach eben nicht gerechter Lohn fiir selbst-
erworbenes Verdienst, fiir unser erst dadurch erméglichtes
+Wollen* und ,Laufen” (Ph. 2,13.16!), sondern iiber-
schwengliche Gnade, reines, freies Geschenk, fiir das der
Geber keinem Rechenschaft schuldet (vgl. Matth. 20, 15).
Niemand schuldet mehr Geschenke, als er selbst ver-
sprochen hat. Das zweite Schriftwort geht noch einen
Schritt weiter (V. 17—18). In freier Abwaundlung von
Ex. 9,16 (vgl. 10, 1; 14, 4.17) 1Bt Paulus Gott sagen, daB
er den Israels Auszug aufhaltenden Pharao nicht nur, wie
es dort heifit, ertragen, nein, geradezu als solchen ,er-
weckt’, wachgerufen und aufgereizt, habe, um an der
glorreichen Uberwindung dieses Widerstands vor aller
Welt Seine Macht zu erweisen und Seinen groBen Namen
zu verherrlichen. Damit ist also klar offenbart, daB Gott
Selbst es Sich vorbehdlt, an den Stellen der Geschichte,
wo es Seinen Namen — eben jenen Namen, der Ihn als
den grundlos Gnédigen kennzeichnet! — kundzumachen
und preisen zu lassen taugt, Kreaturen auftreten zu lassen,
die sich Thm zu widersetzen suchen und eben dadurch die
Machtentfaltung von Seiner Seite herausfordern, an der
sie scheitern.

Der Eingangs-Einwand ist also beantwortet: Fur Sein
Erbarmen mit den-einen schuldet Gott wesensmaBig keine
Rechenschaft; und Sein ,Verhédrten' (genauer: Sich-verhar-
ten-lassen) der anderen ist gerechtfertigt durch den Zwedk,
dem ihr Auftreten als Verhértete dienen muB.

Nun folgt aber ein zweiter. Einwand: Wenn Gott be-
stimmte Kreaturen als Verhértete auftreten lassen will,
wie kann Er dieselben dann noch wegen der von Ihm
Selbst gewollten Verhdrtung tadeln? (V. 19)

Paulus kann sich gegeniiber Lesern, die mit ihm die Uber-
zeugung teilen, daB Gott den Menschen als fiir seine trotz
Gottes universaler Erst-Ursdchlichkeit frei getroffenen
Entscheidungen verantwortliches Wesen geschaffen hat
(1,20f; vgl. Dt. 30, 19f; Mich. 6, 8), mit der einfachen Ant-
wort begniigen: Wenn du armseliger Mensch in deinem
stets selbstverschuldeten Trotz von Gott irgendwo als
Werkzeug bzw. ,Gefd" Seines Zornes gebraucht wirst,
welches Recht hast du dann, deinem Bildner zu wider-
reden? Bist du vor ihm nicht ,Ton in des Topfers Hand*“?
(Jer. 18,6) Hat er nicht das souverdne Recht, dich voéllig
nach Seinem Gutdinken und RatschluB zu verwenden?
(V. 20—21).

Und vollends, wenn Er nun sogar jene, die sich selbst das
Zorngericht zuzogen — wie einst den Pharao so jetzt das
trotzige Israel — zwar einerseits als ihrer Wirde ver-
lustige GefdBe eben jenes Zornes verwendet, andererseits
aber auch in unendlicher Langmut geduldig ertragt (Israel
bis zu jener All-Erbarmung, von der unten 11, 25f die
Rede sein wird!), statt sie sogleich dem Verderben an-
heimfallen zu lassen, fur das sie an sich ,reif” (buch-
stdblich: zubereitet) wdren, um gerade auch durch diese
geheimnisvolle Duldung erst recht die Voraussetzung
fiir das Offenbar-werden Seiner Gnadenherrlichkeit an
denen zu schaffen, deren Er Sich erbarmen will? (Wie
11, 30—32 ausgefiuhrt wird.) Wie durfte da auch nur noch
ein Wort der Widerrede laut werden? (V. 22—23).

Anmerkungen

zu V. 17: ,es sagt die Schrift, wegen der Zweckbestimmung
(,,daB Mein Name verkiindigt werde...”“) erschien dem Apostel
gerade Ex. 9,16 als die geeignetste Stelle; wenn dann sehr frei
zitiert ist, was Gott zu diesem Zwecke tat, so weil es letztlich dem
Geist und Sinn des Gotteswortes im Buch Exodus gemiB ist, wdhrend
der Apostel dem blofen Buchstaben der Einzelstelle hier wie {iberall
mit souverdner inspirierter Freiheit gegeniiberstent. (Vgl. zu
10,61

zu V. 22: Wenn aber nun Gott — ertrug?‘ ist die Kern-Aussage
der Periode; zu ergénzen etwa durch einen Satz wie: Dann bleibt
doch wahrlich kein Grund zu widerreden! (Sondern hdéchstens zu
lobpreisen, wie 11,33ff geschehen wird.) Gott ,ertrigt’* aber die
zunichst ,,Widerredenden‘ einerseits, wcil sie sowohl Seinen Zorn

wie auch Seine Macht verspiiren lassen, indem sie unter diesem
Zorn dennoch langmiitig bewahrt bleiben, obwohl sie sich nach dem
MaBstab strikter Gerechtigkeit das sofortige génzliche Verderben
zugezogen hatten; andererseits gar, weil die Verstockung derselben
in den Dienst einer um so groBeren Herrlichkeits-Offenbarung an
denen treten kann, deren sich Gott nun auch erbarmen will, der
Heiden, wie es unten 11, 11f.15.19 ausgefiihrt wird. — Der strenge
Parallelismus der jeweils an den SchluB gestellten Daseins-Ziele:
.,Gefidfle des Zorns... zum Verderben“ und ,,Gefde des Erbar-
mens . .. zur Herrlichkeit‘‘ notigt uns — ausnahmsweise abweichend
von dem hervorragenden Kommentar Maiers — schon hier den
Satz zu schlieBen (mit der Vulgata, Estius, Perk, Peterson und den
letzten Revisoren sowohl der Luther- wie der Ziircher Bibel), ja
sogar den ganzen Absatz (mit Thomas, Schlatter und Sickenberger).
Es scheint uns ndmlich, daB in dem Mittelstiick, gerahmt durch das
Leitwort ,,erbarmen‘ (V. 15£.18.23), Paulus bewuBt von den eigent-
lich ,Gemeinten' schweigt, um sie nun im SchluBstiick gleich zum
Auftakt V. 24 (und unter Wiederaufnahme von ,Israel’ aus V. 6
in V. 27) ausdriicklich zu nennen. — Der ganze groBere Abschnitt
9, 6—29 diirfte gerahmt sein durch ,,Wort** (6.28), ,berufen* (7.12.
24—26) und ,,Samen‘* (7£.29); das erste Teilstiick 9, 6—13 vielleicht
durch ,,Israel'* (6) und ,Jakob‘‘ (13); fiir den SchluBteil kommt
wohl nur das Leitwort ,Heiden* (24) mit der gelegentlich auch
sonst zu beobachtenden ,Auflien-Rahmung‘' 9,30 in Frage.

¢) AuBer dem ,Rest' der Juden sind nun auch die
Heiden laut der géttlichen VerheiBung als Erwdhlte
berufen. 9,24—29

+Als solche berief er auch uns, nicht allein aus den
Juden, sondern auch aus den Heiden, so wie Er
auch bei Hosea spricht:

Ich werde ,Nicht-Mein-Volk" rufen: Mein Volk, und
die Ungeliebte: Geliebte;

und geschehn wird's: An dem Ort, wo ihnen gesagt
ward: Thr seid nicht mein Volk;

dort soll'n sie gerufen werden: Séhne des lebendi-
gen Gottes!

Isaias aber ruft aus tiber Israel:

War' die Zahl der Séhne Israels wie der Meeres-
sand, (nur) der Rest wird gerettet werden;

denn vollendend und zusammenschneidend wird aur
Erden handeln der Herr.

Und wie auch Isaias vorhergesagt hat:

Hatte der Herr der Heerscharen uns nicht Samen
gelassen, wie Sodom wurden wir, glichen Go-
morrha!” (V. 24—29).

Der Schleier fdllt: Wer sind jene, von denen es eben
hieB, daB Gott sie als GefdBe Seines Erbarmens von Ewig-
keit her bereitet hat zur Teilhabe an Seiner Herrlichkeit?
— Wir, jubelt Paulus, wir, die Er sowohl aus den Juden
wie nun gar auch aus den Heidenvolkern dazu berief!
(V. 24),

Den Schrift-Beweis dafiir, daB dieser Vorgang durchaus
verheiBungsgemdf war, wird nun in Ergdnzung des rein
negativen von 9,6 ff positiv vollendet. Zunachst werden
zwei Stellen, die beim Propheten Hosea (Osee) unmittel-
bar auf die abtriinnigen Nord-Israeliten gemiinzt waren,
in vertauschter Reihenfolge (erst Os. 2,25 LXX: 2,23;
dann 1,10, LXX: 2,1) als typologisch auf die Heiden-
Berufung deutend erkldrt; durchaus sinngemdB, denn von
den Zeiten Abrahams und seiner Sippe an sind diejenigen,
welche die Verehrung des wahren Gottes mit Gotzen-
dienst zuerst vermischen und schlieBlich vertauschen, als
die ,Heiden' anzusprechen; wenn wir mit Paulus (1 Kor.
10,11) und vor allem Jesus selbst (Luk. 24,27.44) in
allen Heiligen Schriften des Alten Bundes den Hinweis
auf den Neuen suchen diurfen und sollen, so sprechen
Buchstabe und allerweitester Sinngehalt dieser Propheten-
worte wahrlich unzweideutig genug. Wenn nun vollends
Paulus seine Zitierfreiheit durchaus nicht dazu benutzi,
um im zweiten Zitat irgendwie zu verhiillen, daB dort
urspriinglich dieselben Personen, denen zuerst die Gottes-
Volk-Eigenschaft abgesprochen worden war, gar als
,Gottes-Sohne' wieder angenommen werden (und noch
dazu ,an dem Ort” ihrer einstigen Verurteilung!), sollte
da nicht — mit Theodor v. Mopsueste — angenommen
werden diirfen, da nun umgekehrt wie vorher durch die
verheiBene Versbhnung mit den Nord-Israeliten die mit
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den Heiden, hier durch die Sohnschafts-Annahme der
Heiden' die entsprechende Wiederannahme der Juden hin-
durchschimmert? (V. 25—26).

Ausdriicklich ist vom ,Israel nach dem Fleisch' nun freilich
erst in den beiden abschlieBenden Isaias-Zitaten die Rede
(V. 27 -29). Das erste (Is. 10, 22f) erkldrt, daB fiir eine
bestimmte Phase der Heilsgeschichte ohnedies nur ein
Rest' aus der Gesamtmenge der Sohne Israels fiir die
Rettung vorgesehen war (ndheres dazu 11, 2ff). Das
zweite (Is. 1,9) bestdtigt, daB durch die eigene Schuld
Israel kein besseres Schicksal als Sodom und Gomorrha
verdient hat, ihm aber wenigstens solch ein ,Rest’ von
Gott tbriggelassen ist; indem derselbe nun hier als ,Same’
bezeichnet ist, leuchtet wieder die unerschiitterliche groBe
Zukunftshoffnung durch.

Anmerkung zu V. 28: ,zusammenschneidend" iibersetzen wir
mit Maier (dahnlich Sickenberger und nach Estius auch #ltere
Zeugen), weil wir mit ihm wegen des einleitenden ,denn‘ fiir wahr-
scheinlich halten, daf3 der Avostel mit dem Ausdruck eine #hnliche
Beschrinkung des Verheilungserbenkreises angedeutet sah wie mit
dem Worte Rest’; immerhin bleibt auch die von Lagrange und
anderen verfochtene Ubersetzung ,,verkiirzend, beschleunigend**

moglich, da sie dem zitierten Prophetenwort (Is. 10, 23) hesser
entspréche.

3. Im Gegensatz zu den Heiden haben die Juden die Glau-
bens-Gerechtigkeit verfehlf, obwohl Gott sie darauf vor-
bereitete und dazu aufrief, 9, 30—-10, 21.

Dieses innerste Herzstliick des ganzen Romerbriefs spricht
zundchst das ungeheure Paradox endlich mit dirren Wor-
ten aus: DaB das von den Juden gesuchte Heil zundchst
den Heiden ungesucht zuteil ward (9, 30—10, 4), entwickelt
dann ganz knapp, als wer dieses Heil in Person schon
durch die Offenbarung im Alten Bunde hindurchleuchtet
(10, 5—10), und zeigt, daB Gott schon dort den Heilsweg
bahnte, aber auch ankiindigte, daBl jenes Paradox bevor-
stehe.

a) In Christi Person haben die Juden die eifrig ge-
suchte Gesetzeserfiillung an die Heiden verloren,
welche dieselbe gar nicht gesucht hatten. 9, 30-10, 4.

.Was sollen wir also sagen? DaBl Heiden, die nicht
die Gerechtigkeit verfolgt haben, die Gerechtigkeit
ergriffen haben, die Gerechtigkeit aber aus Glau-
ben; Israel jedoch, das ein Gerechtigkeitsgesetz ver-
folgte, ist nicht zum Gesetz gelangt! Warum? Weil
(es hinstrebte) nicht aus Glauben, sondern wie aus
Werken! — Sie sind angestoB8en am Steine des An-
stoBes; wie geschrieben steht: Siehe, ich setze in
Sion einen Stein des AnstoBes und einen Felsen
des Argernisses; und wer auf ihn sein gldaubiges
Vertrauen setzt, wird nicht zuschanden werden.

Briider, wahrlich, der Wunsch meines Herzens und-

das Gebet zu Gott fiir sie (geht) auf ihre Rettung.
Denn ich bezeuge ihnen, da8 sie Eifer haben fiir Gott,
aber nicht nach rechter Erkenntnis. Denn die Ge-
rechtigkeit Gottes verkennend und die eigene auf-
zustellen bestrebt, unterwarfen sie sich nicht der
Gerechtigkeit Gottes; ist doch Endsinn des Gesetzes
Christus, zur Gerechtigkeit jedem, der glaubt.”
(9, 30—10, 4).

Nicht ohne Zo6gern, das in der vorausgeschickten Frage
zum Ausdruck kommt, spricht nun endlich der Apostel die
heilsgeschichtliche Grundtatsache der Epoche zwischen
Christi Himmelfahrt und Wiederkunft aus (V, 30—31):
Jene Heiden, welche in ihrer gewaltigen Masse weit
davon entfernt waren, ernstlich um eine Daseinsform zu
ringen, wie sie Gott als ,gerecht’ offenbart hatte, sie haben
plotzlich in groBer Anzahl den Glauben geschenkt bekom-
men, der gerecht macht. (Wenn ihm die Auswirkung in
der Liebe nicht fehlt; vgl. 13,'10; Gal. 5,6). Die Juden
aber, welche ganz iiberwiegend mit leidenschaftlichem
Eifer fir Gott' (10,3) jene in der Gesetzes-Offenbarung
vorgezeichnete Gerechtigkeit verfolgten wie der Jager das
Wild, sie sind - - ,nicht zum Gesetz gelangt”. Dieser

12

ratselhatte Ausdruck, ganz besonders alarmierend tiir den
Juden, dessen begliickendstes Privileg ihm selbst gerade
der Besitz des Gesetzes zu sein schien (s. 0. zu 9, 1—5),
wird verstdndlich, wenn im SchiuBsatz des Abschnitts als
Endsinn’, gleichsam: Summe, des Gesetzes Christus enl-
hillt wird, auf den es als auf seinen Erfiiller hinweist
(10, 5—10), und in dessen Nachfolge allein es fir Men-
schen erfullbar wird (10, 1---4; vgl. 1 Tim. 1, 5).

Indem die Juden diesem Jesus Christus die gldubige
Nachfolge iberwiegend verweigerten, durch die sie ge-
recht werden konnten, haben sie der fleischgewordenen
Gottes-Gerechtigkeit, dem Gesetze in Person, den Gehor-
sam aufgesagt; sie haben diese Gerechtigkeit verkannt;
ihr Eifer war -— und ist solang sie daran festhalten,
ein unerleuchteter; und die Fiirbitte ist fast noch das
Einzige, was Paulus in seinem Schmerze fiir sie tun kann.
(10, 1; vgl. 9,3 und zu Mk. 9, 291)

Warum ist dies den Juden zugestoBen? Die doppelte
Antwort lautet (9, 32f; 10, 3): Einmal, weil sie sich nicht
zu jenem Hingabe-Akt des rein empfangenden Glaubens
angesichts der Gesetzes-Sinn-Enthiillung im gekreuzigten
und auferstandenen Christus entschlieBen konnten, son-
dern ,wie aus Werken”, d. h. vermeintlich durch Anhéu-
fung von Gesetzes-Erfullungen (Mizwoth), gerechtfertigt
werden wollten; das heiBit aber andererseits: weil sie sich
auf die ,eigene’, unabhdngig von zuvorkommender Chri-
stus-Gnade selbst erworbene Gerechtigkeit berufen zu
konnen wdhnten (vgl. Luk. 15,629f; 16,15; 18, 11f). Auf
diese Weise hat sich das Wort des Propheten (Isaias 8, 14)
vom ,Stein des AnstoBes” erfiilit, als der Gott Selbst Sein
Volk auf die Probe zu stellen angekindigt hatte; zusam-
men mit dem anderen Wort vom ,kdostlichen Eckstein” (Is.
28, 16) — daB es derselbe Stein ist, betont Paulus, indem
er diese Wendung durch die obige ersetzt! — welchen
Gott auf dem Sionsberg als Fundament Seines lebendigen
Tempels zu legen verheiBien hat (Eph. 2, 20ff!); ihm und
damit also letztlich Gott das gldubige Vertrauen zu schen-
ken ist die Vorbedingung des Heils (9, 33; 10, 11).

Anmerkung zu 10,4: ,,Endsinn des Gesetzes Christus"
uUbersetzen wir, weil uns K. Emmerich in einer leider noch unge-
druckten Basler Preisarbeit ,Telos’ nachgewiesen zu haben scheint,
dafBl dieses Wort hier — wie an der genau parallelen Stelle 1, Tim.
1,5! — geradezu die Ubersetzung des hebrdischen Kelal darstellt:
Zusammenfassung, Summe, Rekapitulation. Als Kelal des Gesetzes
ist auf die dahin zielende Frage von Jesus selbst das Doppelgebot
der Gottes- und Nichstenliebe — im vollen Einvernehmen mit den
besten Schriftgelehrten (Mk. 12, 32f) — bezeichnet worden. Wenn
auf die darauf weiter folgende Frage bei Lukas: ,,Wer ist mein
Nichster? Jesus mit dem Gleichnis vom barmherzigen Samariter
antwortet, das ihn selbst nach dem Ubereinstimmenden Viter-
Zeugnis als diesen ,Samariter' kennzeichnen soll (Luk. 10, 29.36f;
vgl. Jo. 8, 48!), dann ist in Bild und Gleichnis das Entsprechende
gesagt wie hier ohne Bild: Jesus Christus gldubig liebend nach-
folgen, das ist d e r Weg zur Gerechtigkeit durch die Erfullung des
Gesetzes. Die starke traditionelle Verwurzelung dieses erst in
neuerer Zeit durch die unhaltbare Fehliibersetzung von ,Christus
Ende des Gesetzes in den Hintergrund gedréngten Text-Ver-
stindnisses bezeugen Thomas (,,Christus, auf welchen das ganze
Gesetz hingeordnet ist‘‘) und noch deutlicher Estius (,,Christus,
durch den allein das Gesetz erfiillt wird), der auch schon treffend
auf 1. Tim, 1, 5 als Parallelstelle und dort dann auf Mt. 22 verweist.
DaB im Sinne von Matth. 5, 17f und des Hebraer-Briefs, ja sogar
noch Barnabas’, keineswegs nur die  iiberzeitlich® verdiinnte Forde-
rung der 10 Gebote, sondern das ganze, auch das Ritual-Gesetz‘ in
Christus erfiillt ist und in seiner Nachfolge von den Christen erfiillt
wird, bis — am Jiingsten Tage — ,,alles geschehen ist‘‘, gehort zu
den elementaren Wahrheiten unseres Glaubens, ohne deren Wieder-
erweckung weder mit Protestanten noch vollends mit Juden sinnvolle
Aussprachen méglich sind. (Nédheres in ,Kirche und Synagoge’.
Olten 1945, unserer kommentierten Neu-Ausgabe des Barnabas-
Briefes und des Justin-Dialogs mit dem Juden Tryphon).

b) Erst Christus hat ja die Gerechtigkeit in greitbare
Ndhe des gefallenen Menschen gebracht. 10, 5—10.

.Moses namlich schreibt von der Gerechtigkeit, der
aus dem Gesetz (hergeleiteten): Der Mensch, der
danach tut, wird in ihr das Leben haben. — Die
Gerechtigkeit aber aus dem Glauben spricht so: Sage
nicht in deinem Herzen: Wer wird in den Himmel
hinaufsteigen? — N&mlich, um Christus herunter-
zufiihren! Oder: Wer wird in den Abgrund hinab-
steigen? — Namlich, um Christus von den Toten
heraufzuholen! Sondern, was spricht sie? Nahe ist



dir das Worl, in deinem Munde und in deinem Hel-
zen! — Dies ist das Wort des Glaubens, welches
wir verkiinden. Denn wenn du mit deinem Munde
Jesus als Herrn bekennst und glaubst in deinem
Herzen, daB Gott ihn auferwedkt hat von den Toten,
wirst du gerettet werden. Das Herz namlich vertraut
gldubig zum Gerechtwerden; mit dem Munde aber
bekennt man zum Gerettetwerden.” (V. 5—10).

DaB letzter Sinn, Ziel und Erfilllung des Gesetzes erst in
Jesus Christus offenbar, wirklich und fiir Menschen mog-
lich geworden (10, 4), das beleuchtet nun der Apostel durch
zwei Stdze, die einander erganzen. Einmal die unabding-
bare Forderung der Gesetzes-Gerechtigkeit des Alten
Bundes: Nur, wer nach dem Gesetze wirklich tut, wer es
in seinem vollen Umfang halt, wird in der so erworbenen
Gerechtigkeit das Leben haben (V. 5 gleich Lev. 18,5; vgl.
Gal. 3, 11f; 5,3). Dem Nachweis, daB unter dieser unab-
dingbaren Voraussetzung ohne Christus schlechthin alle
Menschen des ewigen Todes wiren, hat Paulus im ersten
Teil des Briefes gefiihrt.

So lange er selbst sich unter dieser bei allem guten Wil-
len unerfullbaren Forderung (vgl. 3, 9ff; Ps. 14, 1ff) wie
unter einem Fluch befand (Gal. 3, 13) war auch dem Pau-

lus das andere Wort wie ein Hohn erschienen, das dic
Néahe- und Leicht-Erfullbarkeit des Gesetzes triumphierend
verkiindet (Deut. 30, 12.14). Seither aber war es ihm wie
Schuppen von den Augen gefallen und nun wuBte er's
(V. 6—10): Wenn dort gefragt ward, ob man etwa erst -
noch in den Himmel hinaufsteigen miisse, um die Lebens-
Quelle zu finden, so deutete das im Mysterium schon dar-
auf, daB der Christus ja vom Himmel gekommen ist, also
nicht erst heruntergeholt zu werden braucht. Wenn als
Gegenstiick gemdB Ps. 107 (LXX: 106, 26) — auch gefragt
werden mochte, ob man in den Héllen-Abgrund hinunter
misse, so lautete die Antwort: Christus ist ja schon ,nie-
dergefahren zu den Unteren und am dritten Tage wieder
auferstanden von den Toten (vgl. 1. P. 3, 19.21f). Wenn es
also bei Moses hieB: Nahe ist dir das Wort ..., dann war
dies wahr, wirklich wunderbar wahr geworden, in Gestalt
des Wortes vom Glauben an den auferstandenen Herrn,
dessen in Liebe tdtiges Bekenntnis (wie es der dritte Teil
des Briefes 12, 1ff entwickelt) uns die Rettung bringt.

Anmerkung zu V. 6: ,Die Gerechtigkeit aus dem Glauben
spricht*, P. will hier nicht einen ,Schriftbeweis’ gegen die Juden
fiihren, wie solche meinen und ihm dann ,Schriftfdlschung’ vor-
werfen, weil er das zweimalige ,,danach tun‘* Dt. 30, 12.14 wegliefi
(obwohl er es doch eben V. 5 als ,mosaisch’ klar genug zitierte!).
sondern er will den christlichen ,Briidern‘ (10, 1) zeigen, wie die
scheinbar uberkithnen Worte Moses’ in Christus bewahrheitet sind
(2. K. 1,20; Apk. 3, 14): Weil Er tat, konnen wir — nach-tun.

6. .Ich will heiligen Meinen groBen Namen”

Ein Appell an die Christenheit in den Ereignissen um lIsraels Staatwerden

AnlaBlich der Jahresversammlung der Schweiz.
Evang. Judenmission in Basel am 29. Juni 1949
wurden einige Mitteilungen gemacht, die zu frucht-
barem Nachdenken uber Golites Absichten mit
dem neuen Staate lsrael AnlaB geben konnten
und darum hier skizziert sein mogen.

Dr. Lilli Wreschner aus Judisch-Jerusalem berich-
tete von ihren dortigen Erfahrungen wéahrend der
Belagerungszeit. Sie war mit einigen wenigen an-
deren evangelischen Christen auch nach Ablauf des
englischen Mandats geblieben, damit die Stadt nicht
ganz von Zeugen Jesu Christi verlassen werde. Sie
erwartete aber — wie die anderen Christen, mit
denen sie Verbindung hatte, — angesichts des fana-
tischen Nationalismus der Zionisten und der ganz
enormen materiellen Ubermacht der vereinigten
Araberstaaten nichts anderes als ein Gottesgericht
iber einen eigenméchtigen Versuch, die Zerstreu-
ung des Gottesvolkes unter die Vélker zu beenden.

Um so mehr {iberraschten dann die tatsachlichen Er-
eignisse. Was Jerusalem anlangt, so wire die ju-
dische Neustadt im Frihling 1948 binnen kurzem
dem Durst erlegen, ‘weil das sie beliefernde Wasser-
werk in Latrun von den Gegnern besetzt war, wenn
nicht vorher die Araber im von ihnen bewohnten
Teil der Neustadt Zisternen hétten vollaufen lassen
und dann am 15. Mai 1948 in grundloser Panik ge-
flohen wéren: Das Wasser der Araber ermdoglichte
dann den judischen Bewohnern der Stadt, zunachst
einmal bis zum ersten Waffenstillstand durchzuhal-
ten. Dieser kam genau im rechten Moment; denn an
seinem Vorabend hatte jeder Verteidiger noch je
zwei Schufi Flintenmunition. Artillerie, Mérser und
dergleichen gab es in Jerusalem wahrend dieser
ersten Kriegsphase iiberhaupt nicht. Andererseits
begingen die Araber absolut unbegreifliche milita-
rische Fehler im Einsatz ihrer weit iberlegenen
Waffen, nicht nur gegeniiber Jerusalem, so daB auch
niichterne, ja unreligidse Beobachter (wie Scott

Morrison in ,Judaica”, V, S. 193 bezeugt), sich dem
Eindruck nicht entziehen konnten, hier sei auf tiber-
natiirliche Weise dafiir gesorgt worden, daB eine
nach dem Naturlauf hoffnungslose Minderheit sich
gegen eine ungeheure Ubermacht im Heiligen
Lande behaupten konnte. (Stellenweise scheint es
bis zu Ereignissen von der Art des 2. bzw. 4. Kon.
7, 6 berichteten gekommen zu sein, wie der Bericht-
erstatterin Augenzeugen erzéhlt hatten). Jene Chri-
sten, die das an Ort und Stelle miterlebten, wurden
angesichts alles dessen auf jene Prophetie Ezechiels
(Kap. 36) aufmerksam, wonach die Heimkehr der
Juden in ihr Land nicht als Folge, sondern als Vor-
aussetzung ihrer Umkehr von Gott veranlafit wer-
den wiirde, weil Er Seinen groSen Namen heilig
halten lehren will, der durch des Gottesvolkes Zer-
streutsein und Verhalten unter den Weltvolkern
entweiht wurde. So ware Israels Sieg nicht Lohn fir
wohlerworbenes Verdienst, sondern reiner Gnaden-
Anruf, sich Verdienst — in dankbarem Hinhéren —
zu erwerben.

In diesem Zusammenhang mufite ein starker Ein-
druck auf die Zuhorer davon ausgehen, daf der Lei-
ter der Versammlung, Pfarrer Robert Brunner, im
AnschluB an Dr. Wreschners Bericht aus Jerusalem
mitteilte, der Vertreter der Schottischen Kirche,
Scott Morrison, habe aus Israel von Unterredungen
mit Unterrichtsminister Rabbi Fishmann und ande-
ren Behérdenvertretern die iberraschende Mittei-
lung heimgebracht, daB diese nichts gegen eine
Wiederaufnahme der missionarischen, auch der
,judenmissionarischen’ Arbeit, christlicher Kleriker
einzuwenden hétten. (Wie wir héren, ist inzwischen
schon H. Kosmala vom fritheren Institutum Judai-
cum Delitzschianum, Leipzig, von London nach
Israel abgegangen). ,Es mag seltsam erscheinen,
aber es ist so, daB die neue Freiheit im eigenen
Staate allen Juden eine freiere Stellung der carist-
lichen Evangelisation gegeniiber gebracht hat",
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