Israel — die Wurzel der Kirche
Dreifdig Jahre Rheinischer Synodalbeschluss
»Christen und Juden*

Wolfram Liebster®

Im Februar 1980 veroffentlichte der Prises der Evangelischen Kirche im
Rheinland, Karl Eduard Immer (1916-1984), folgende Erklarung:

»Die Landessynode der Evangelischen Kirche im Rheinland hat am 11. Ja-
nuar 1980 in Bad Neuenahr mit iberwiltigender Mehrheit eine von dem
Ausschuss ,Christen und Juden’ erarbeitete Beschlussvorlage zu dem
Thema , Zur Erneuerung des Verhiltnisses von Christen und Juden’ auf ihre
Verantwortung genommen. Damit fand ein langwieriger Prozess des Nach-
denkens und des Dialogs mit Menschen jiidischen Glaubens seinen vorliu-
figen Abschluss, dessen Anfinge auf synodaler Ebene bis in das Jahr 1965
zuriickreichen. Es war der ausdriickliche Wunsch und die Hoffnung der
Synode, dass der von ihr {ibernommene Text nun in den Gemeinden und
Kirchenkreisen der Evangelischen Kirche im Rheinland — und woméglich
dariiber hinaus — weiter beraten und durchdacht werde, um recht vielen
Menschen zu einem vertieften Verstindnis des Neuansatzes im Verhiltnis
von Juden und Christen zu verhelfen [...].“!

In der Einfiihrung erinnerte der Prises, dass zwar gegen die Anwendung
des Arierparagrafen im Raum der evangelischen Kirche protestiert wurde,
das ,unfassbare Unrecht aber, das [...] an den Menschen jiidischen Glaubens
und jiidischer Abstammung geschah, nahm man — von ganz wenigen Aus-
nahmen abgesehen — schweigend hin®.

* Wolfram Liebster war Mitglied in dem betreffenden Synodalausschuss der Synode der Rhei-
nischen Kirche. Er hat sich sein Leben lang fiir den christlich-jiidischen Dialog engagiert: als
Pfarrer in Amsterdam und in Wuppertal und auch noch im Ruhestand in der Erwachsenen-

bildung.

1) Vgl. Zur Ernenerung des Verbiltnisses von Christen und Juden: (1) Beschluss 37 der Lan-
dessynode der Evangelischen Kirche im Rheinland, (2) Vortrag von R. J. Zwi Werblowsky,
(3) Kommentar von Ernst Ludwig Ehrlich, in: FrRu XXXI /1979, 15-24.
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Zur Vorgeschichte des Synodalbeschlusses

Der Einsetzung des landeskirchlichen Ausschusses ,,Christen und Juden®
im Jahre 1976 waren vier Pastoralkolloguien (Studientreffen) vorausgegan-
gen. Zu den beiden ersten hatte Eberhard Bethge, Direktor des Studienkrei-
ses, nach Rengsdorf eingeladen, wo zur Thematik des Verhaltnisses von Ju-
den und Christen zur Zeit des Zweiten Tempels anhand der rabbinischen
Uberlieferung und des Neuen Testaments unter Anleitung namhafter Wis-
senschaftler aus der Judaistik und der neutestamentlichen Theologie inten-
siv gearbeitet wurde.

Ganz in diesem Sinne fanden diese beiden Kolloquien ihre Fortsetzung
in Jerusalem. Wir wohnten im Gistehaus des deutschen Propstes, mitten in
der malerischen Altstadt gelegen, wo wir den Referaten von Shmuel Safraz,
Dawid Flusser, Shlomo Pines und Menachem Stern folgten. Fern aller dog-
matischen ungeschichtlichen Betrachtungsweise erschienen die Fragen nach
dem Verhiltnis von Juden und Christen in einem anderen Licht, verstirkt
durch den genius loci dieser Stadt. Dabei wurde deutlich, was es heifit, dass
nach dem Zeugnis der Schriften Israels die Sinaioffenbarung als die ent-
scheidende und erste zu gelten hat, und dass in diesen Schriften Israel als der
erstgeborene Sohn (Ex 4,22 und Hos 11,1) erscheint, eine biblisch-theologi-
sche Erkenntnis, die ihren Niederschlag im ,, Rheinischen Synodalbeschluss
zur Ernenerung des Verhiltnisses von Christen und Juden® im Jahre 1980
gefunden hat. Zum Programm des Kolloquiums gehérte auch die Exkur-
sion nach Galilaa durch das alte Samaria mit seinen geschichtstriachtigen
Orten. In besonderer Erinnerung sind mir zwei Attraktionen geblieben: die
Besichtigung des Konigspalastes von Konig Ahab in Meggido und die Reste
der Synagoge von Beth Alpha mit dem berihmten Zodiak (Tierkreis), wo-
bei der See Gennesaret nicht zu vergessen ist.

Unter dem Eindruck dieses aulergewohnlichen Kolloquiums war es
verstandlich, dass nach der Riickkehr aus Galilia der Wunsch nach dessen
Fortsetzung am gleichen Ort laut wurde, wobei man jedoch sehr schnell zu
der Einsicht kam, dass eine Wiederholung dieser Art kaum zu verwirk-
lichen sei. Und hier kam mir der Gedanke, den Teilnehmern des Studien-
kreises vorzuschlagen, die Gespriche in den Niederlanden fortzusetzen,
weil dort — im Blick auf die besondere Arbeit des Lehrhauses mit seinen
Gastdozenten Shmuel Safraiund David Flusser aus Jerusalem und den stin-
digen Dozenten Yehuda Aschkenasy, Meester Konig und Harry van Praag —
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hierfiir aufgrund der kirchlichen und theologischen Situation alle Voraus-
setzungen vorhanden waren, wobei mir meine Arbeit als Pfarrer der Deut-
schen Gemeinde in Amsterdam vor Augen stand.

Dieser Vorschlag wurde ohne grofie Diskussion angenommen, und so
kam es, dass wir die Weiterarbeit an der Thematik in den Niederlanden fort-
setzten. Beauftragt von der Leitung des Pastoralkollegs in Rengsdorf nah-
men Helmut Starck und ich in den Niederlanden die fritheren Verbindun-
gen zu Freunden und Bekannten aus der Universitit, der Hervormde Kerk,
dem Lehrhaus und der Liberalen Synagoge wieder auf. Durch Vermittlung
von Yehuda Aschkenasy fanden wir sehr schnell Aufnahme im Vormings-
centrum der Remonstrante Kerk, in der Hoorneboeg bei Hilversum. Dass
sich wihrend des Ablaufs des Kolloquiums die Entscheidung fiir die
Niederlande als richtig erweisen sollte, machten die Vortrige deutlich.
Denn wie in Jerusalem trafen wir auch hier auf eine Geisteswelt, die — im
Unterschied zur deutschen — anders ausgerichtet und fundiert war.

In den Niederlanden waren — aufgrund seiner reformierten Tradition -
das Judentum und das Alte Testament keine Fremdkorper, sondern bildeten
einen integrierenden Bestandteil. Dass sich dieses so verhielt und auch
weiterhin verhilt, hat Kornelis Heiko Miskotte? mit seinem theologischen
Lebenswerk deutlich gemacht, nachdem er im Jahre 1928 in K6ln den Stern
der Erlosung von Franz Rosenzweig fiir sich entdeckt hatte und daraufhin
begann, sich mit der geistigen Welt des modernen Judentums zu beschifti-
gen. Fiir seine theologische Arbeit galt der erste Satz aus seiner Dissertation
»Het wezen der Joodse religie“ (1932):

»Das Alte Testament ist keine Vorstufe des Christentums, sondern eine
Religion ,sui generis’. Das Alte Testament ist eine eigene geistige Welt,
die keiner Erginzung bedarf.”

Das hat Miskotte dann auch auf die Einschatzung des Judentums als eine
eigene Grofie tibertragen.

Die Vortrage haben bei den meisten Teilnehmern ein tberaus starkes
Echo ausgelost, wobei die Erkenntnis, dass Israel die Wurzel der Kirche ist,
die entscheidende Rolle gespielt hat. Den Abschluss dieses ereignisreichen
Kolloquiums bildete die iiberraschende Nachricht aus dem Landeskirchenamt

2) Vgl: Nico Sonnevelt, Kornelis Heiko Miskotte: Theologie zwischen Heidentum, Judentum
und Christentum, FrRu 11(2004)171-178.
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in Diisseldorf von der Einsetzung des landeskirchlichen Ausschusses
» Christen und Juden“ mit dem Ziel, fiir die Landessynode Thesen zur Er-
nenerung des Verbdiltnisses der Kirche zum Judentum zu erarbeiten (s. 0.).
Die Freude iiber diese Nachricht war grofi. Sie passte so ganz in den Rahmen
des Kollegs und sie wurde verstirkt durch Yehuda Aschkenasys Aussage, der
von dieser Nachricht als einem messianischen Zeichen sprechen konnte.
Nach diesen vier Kolloquien konnte der landeskirchliche Ausschuss
» Christen und Juden im Herbst des Jahres 1976 seine Arbeit aufnehmen.

Der landeskirchliche Ausschuss ,Christen und Juden’

Nach seiner Berufung durch die Kirchenleitung konnte der Ausschuss
,Christen und Juden’ seine Arbeit beginnen. Die konstituierende Sitzung
fand im Diisseldorfer Landeskirchenamt am 15. November 1976 statt. Ein-
malig war die Zusammensetzung des Ausschusses! Nach Beschluss der Kir-
chenleitung wurden auch vier Juden und ein Judenchrist als volle Mitglieder
in den Ausschuss berufen, — eine Tatsache, die alles andere als selbstver-
stindlich war, denn ganz abgesehen von kirchenrechtlichen Bedenken lief
diese Berufung der kirchlichen und theologischen Tradition zuwider. Und
damit nicht genug. Noch erstaunlicher war es, dass Juden sich bereit fanden,
trotz aller schlimmen Erfahrungen mit Kirchen und Christen in einer leid-
vollen Geschichte in einem solchen Gremium mitzuarbeiten.?

Der Ausschuss stand vor zwei Aufgaben: (1) eine Stellungnahme zur
EKD-Studie abzugeben und (2) die Abfassung einer Beschlussvorlage (pro-
ponendum) fiir die Kreissynoden und die Landessynode zu erarbeiten.

Diese erste Aufgabe wurde von jiidischer Seite in Angriff genommen, in-
dem die EKD-Studie einer kritischen Betrachtung unterzogen wurde. War
man angesichts der unterschiedlichen Zusammensetzung der Studienkom-
mission ,Kirche und Judentum’ dankbar fiir die vorliegenden Ergebnisse, so
wurde nicht versdumt, gravierende Unterschiede anzusprechen und nicht
auszusparen. Diese betrafen die unterschiedliche Betonung von Orthodoxie
(Christentum) und Orthopraxie (Judentum), die irrefiihrenden Aussagen
tiber die Feindesliebe im Judentum, die Aufteilung von Gerechtigkeit und

3) Vgl. Helmut Starck, Der Weg des Ausschusses, in: Umkehr und Ernenerung, hg. von Bernd
Klappert / Helmut Starck, Neukirchen 1980, 13 ff.
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Liebe und schliefflich die unterschiedliche Auffassung der Studie von Mis-
sion und Dialog, wo man von zwei Dimensionen des einen christlichen
Zeugnisses sprach, was von jiidischer Seite entschieden abgelehnt wurde.*
Mit dieser Beurteilung der Studie hatte die Arbeit des Ausschusses begon-
nen. Sie bildete den Auftakt fiir eine jahrelange intensive Arbeit, die in finf-
zehn Ausschusssitzungen geleistet wurde, dokumentiert und eingehend
dargestellt von Helmut Starck und Christoph M. Raisig.> Die intensive Ar-
beit an der EKD-Studie fand ihre Weiterfithrung mit einer Thesenreihe von
sechs Thesen, die erstellt wurden von hierzu eigens gebildeten Unteraus-
schiissen. Das Ziel dieser Thesen waren nétige Korrekturen an der Studie
und weiterfiihrende Erginzungen und Prizisierungen. Zu bemerken ist,
dass nach Beschluss der Landessynode diese erginzende Thesenreihe in die
Dokumente des Synodalbeschlusses aufgenommen wurden, ohne vorher
im Plenum diskutiert zu werden.

Die zweite Aufgabe: Liest man im Riickblick die Texte zur Vorgeschichte
des Synodalbeschlusses, dann bleibt nicht verborgen, dass es auf dem Wege
zur Verabschiedung des Synodalbeschlusses Zweifel und Bedenken gab, ob
die erarbeiteten Texte zur Erneuerung des Verhaltnisses von Juden und
Christen von den Gemeinden und Kreissynoden akzeptiert wiirden. Ent-
sprechend ungewiss waren auch die Aussichten auf ein positives Abstim-
mungsergebnis der Landessynode.

In dieser kritischen Situation kam der Ausschuss zu der Erkenntnis, dass
es notig bzw. angebracht sei, den Gemeinden und Kreissynoden die erarbei-
teten Texte zur eigenen Priifung und Begutachtung an die Hand zu geben, —
eine Initiative mit grofler Breitenwirkung innerhalb der gesamten Landes-
kirche und zugleich eine groffe Herausforderung, wenn man bedenkt, dass
die Thematik in den Gemeinden nahezu unbekannt war. So war man gené-
tigt, in einem grof} angelegten Lernprozess sich mit der Materie zu beschif-
tigen. Soweit schriftlich tiberliefert, aber auch bei Zeitzeugen heute noch
gegenwartig, wurde auf Kursen, Gemeindeseminaren, Akademietagungen,
bei Veranstaltungen der Gesellschaften fiir christlich-jiidische Zusammen-
arbeit die Geschichte der Beziehungen zwischen Judentum und Christen-
tum unter dem Aspekt der Schriftauslegung (Exegese), der Kirchen- und
Dogmengeschichte und der Profangeschichte behandelt.

4) Helmut Starck, Der Weg des Ausschusses, 13 f.
5) Christoph M. Raisig, Der Weg der Erneuerung, Verlag fiir Berlin-Brandenburg, Potsdam 2002.
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Ergebnis dieser umfassenden Bemithungen war die Erkenntnis, dass das
traditionelle Bild vom Judentum revisionsbediirftig sei und nicht mehr auf-
recht erhalten werden konnte. Damit war eine Aufgabe gestellt, welche die
gesamte Landeskirche betraf. — Und damit zeichnete sich etwas ab, was von
dem Judaisten und Religionswissenschaftler Willem Zuidema, Utrecht, als
ein besonderes Charakteristikum dieses synodalen Lernprozesses heraus-
gestellt worden ist, wonach es sich hier um einen Bekenntnisschritt mit
Zeugnischarakter handelte mit allen dazugehorigen Folgen. In der Ge-
schichte kirchlicher Synoden bildete dieser synodale Lernprozess ein No-
vum, das, so Zuidema, darin bestand,

»dass hier weder eine Studienkommission von héchster Kompetenz,
noch eine Synode weit weg vom Leben der Basis zur Sprache kam, son-
dern dass hier eine Kirche redete, nachdem Kreissynoden und Gemein-
den und Gemeindeglieder in diesen Lernprozess mit einbezogen wurden
und die Chance erhielten, mitzudenken und mitzureden. [...] dass eine
solche Entwicklung fiir andere Kirchen Folgen haben musste, was dann
auch der Fall war. Es bedeutetet auch etwas, wenn das Synodalbekennt-
nis von der Mitverantwortung und Schuld der Christenheit in Deutsch-
land am Holocaust spricht.“¢

Hatte der kirchliche Lernprozess, in welchem es um die Frage nach einer
Erneuerung des Verhiltnisses zum jiidischen Volk und Israel ging, ein tiber-
wiegend positives Bild hervorgebracht, so konnte jetzt in einem letzten
Schritt vor der Landessynode der landeskirchliche Ausschuss mit der Erar-
beitung der Beschlussvorlage fiir die Synode beginnen. Bewusst nahm man
bei diesem Unternehmen auf die Thesenreihe der Unterausschiisse Bezug,
was dann bedeutete, dass deren Zentralgedanken in der Beschlussvorlage
zum Tragen kamen und die Kernaussagen des Synodalbeschlusses zur Er-
neuerung des Verhiltnisses von Christen und Juden voll zur Geltung kamen.

Auf der viertigigen Landessynode in Bad Neuenahr ist die Beschluss-
vorlage im Theologischen Ausschuss der Synode und im Plenum griindlich
diskutiert worden. Danach konnte am 11. Januar 1980 abgestimmt werden
mit dem Ergebnis, dass die Synodalen fast einstimmig mit einem Ja bei einer
Gegenstimme und zwei Enthaltungen die Beschlussvorlage angenommen

haben.

6) Umbkehr und Ernenerung (Anm. 3), 261 f.
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Der Synodalbeschluss: seine Zentralaussage und seine Bedeutung
fiir Kirche und Theologie

Wer sich mit den , Erklirungen zum Verhiltnis von Kirche und Israel® be-
fasst, die von der EKD nach 1945 abgegeben worden sind, dem wird nicht
entgangen sein, wie schwer sich die Synodalen von damals mit der Frage
nach Israel getan haben. Bestimmend fiir diese Zégerlichkeit war noch im-
mer das negative Israelbild seit den Tagen der nachapostolischen Viter und
die verbreitete Aversion gegen alles Jiidische. Dabei ist darauf hinzuweisen,
dass es innerhalb dieser Reihe kirchlicher Erklarungen auch eine Ausnahme
gegeben hat: Die Synodalerklirung der EKD in Berlin-Weiflensee vom
April 1950.7 Im dritten Satz der Erklirung ist davon die Rede, dass mit der
Kreuzigung Jesu ,die Treue Gottes iiber dem von ihm erwihlten Volk Is-
rael“ nicht aufgehoben ist.! Und im darauf folgendem Punkt wird zum ers-
ten Mal tiber die Mitschuld an den an den Juden begangenen Verbrechen ge-
sprochen.

Doch zum vollen Durchbruch dieser Erkenntnis sollte es erst dreiflig
Jahre spiter kommen, als die rheinische Landessynode den Synodalbe-
schluss von 1980 zur Erneuerung des Verhiltnisses von Christen und Juden
mit fast einstimmiger Mehrheit verabschiedete. Die Freude iiber dieses Ab-
stimmungsergebnis war grof3, war es doch noch nicht solange her, dass man
einer Zustimmung zur Beschlussvorlage mit Bangen und Skepsis entgegen-
sah. So konnte man von diesem Ereignis als einem Wunder sprechen.

Wie nicht anders zu erwarten, fand der Synodalbeschluss Zustimmung
von Landeskirchen in Deutschland, von der Okumene und von Seiten Is-
raels, aber es fehlte auch nicht an Protesten und entschiedenen Ablehnungen:
unter ihnen theologische Fakultiten, konservative christliche Kreise, die
evangelischen Freikirchen und die orthodoxen Kirchen des Ostens. Die
unterschiedliche Stellungnahme zum rheinischen Synodalbeschluss kommt
nicht von ungefihr. Und das hat seinen Grund, denn wo die Verwerfungsthe-
orie und die Substitutionslehre aufgebrochen und aufgehoben worden ist, ist
der Kern des christlichen Selbstverstandnisses beriihrt, das neue und wahre
Israel unter dem Ausschluss des existierenden Israels zu sein. Betrachtet man

7) Erklirung der Evangelischen Synode in Berlin-Weiflensee vom April 1950 zur Judenfrage,
in: FrRu 11(1949/1950)18 {.
8) Christoph M. Raisig, Weg der Ernenerung (Anm. 5), 226.
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den verabschiedeten Synodalbeschluss, dessen Zentralaussage lautet, ,, Wir
glauben die bleibende Erwihblung des jidischen Volkes und erkennen, dass
die Kirche durch Jesus Christus in den Bund Gottes mit seinem Volk hinein-
genommen ist“ (Punkt 4/4), unter dem theologischen, kirchengeschicht-
lichen und politischen Aspekt, dann wird es darum gehen, deutlich zu ma-
chen, was dieses im Prozess der Erneuerung heifit. Darzustellen ist dies
anhand von vier Themen, die sich mit den Konsequenzen des Synodalbe-
schlusses befassen:

a) Abkebr von der Lebre der Ersetzung Israels durch die Kirche

Die Forderung der Abkehr von der Lebre der Ersetzung (Punkt 4/4) besagt,
dass die Kirche in Israel griindet und in der Sendung Jesu Christi an der Er-
wihlungs- und Verheiflungsgeschichte Israels teilhat, ohne dadurch Israel
zu ersetzen und zu beerben. Zuriickgenommen ist die frithchristliche, bis in
die Gegenwart reichende Verhiltnisbestimmung von Kirche und Israel,
welche bestimmt ist von der Lebre von der Substitution.

Schaut man in die Geschichte der Friihzeit der Kirche, dann ist der An-
lass dieser Lehre die Abgrenzung und die Loslosung der heidenchristlichen
Gemeinden von Israel, wo diese im Kampf mit Israel um die Ubernahme
des biblischen Erbes durch die Kirche ringen. Thr Ziel ist die Gewinnung ei-
gener kirchlicher Identitit zum Zweck theologischer Selbstbestimmung. Sie
dient im Lauf der Geschichte des Christentums antijiidischer Polemik im
harten Kampf gegen das Judentum. Sie wird in der Neuzeit zum Instrument
des sikularen Antisemitismus. Sie spielt eine zentrale Rolle im Kampf
christlicher Paldstinenser gegen den Staat Israel, wofiir das ,Kairos“-Papier
ein Beispiel ist.

Die Lebre von der Enterbung Israels ist sowohl fiir Israel als auch fiir die
Kirche zu einer Dauerbelastung geworden. Ist Israel aufgrund dieser Lehre
in das Abseits und das Dunkel der Geschichte geraten, so hat sich die Kirche
die Hypothek des Antijudaismus eingehandelt mit allen daraus erwachsen-
den Folgen. Was Israel betrifft, so argumentierte die ,Enterbungslehre®, sei
Folgendes eingetreten: Dem Volk der Offenbarung und der Geschichte
wurden die Offenbarung, die Heilige Schrift, der Anspruch auf die Gabe
des Landes und sein Volksein genommen. Israel wurde enttheologisiert,
enthistorisiert und zur Uneigentlichkeit verurteilt, zu einer gespenstischen
Grofle erklirt, wie dies namhafte Theologen getan haben. Das heifft zum
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Anderen: Indem Israel von seiner Offenbarung getrennt wurde, wurde ihm
das Besitzrecht seiner Bibel genommen mit der Folge, dass Israel zur negati-
ven Zeugenschaft verurteilt wurde (Augustinus). Das heifit weiter: Mit der
Trennung von seiner Offenbarung ist Israel auch vom Land seiner Viter ge-
trennt worden. Die Giiltigkeit der biblischen Verheiffungen, die Landver-
heiflungen sind, so die Enterbungslehre, sei durch die Sendung Jesu Christi
aufgehoben, und mit dem Verlust der Offenbarung hitte die Geschichte Is-
raels ihr definitives Ende gefunden. Fiir Israel der Beginn einer geschichts-
losen Existenz. Wenn tiberhaupt, wurde Israels Existenz nur noch als Kult-
gemeinde wahrgenommen (Martin Noth).

b) Abkebr vom kirchlichen Triumphalismus

Mit der Distanzierung von der Lehre der Enterbung hat die Kirche auch die
Absage an den kirchlichen Triumphalismus ausgesprochen. Damit hat sie
auf ihr traditionelles Selbstverstindnis verzichtet, sich in Verkiindigung,
Lehre und Handeln absolut zu setzen und sich triumphalistisch als die Er-
fillung der Hoffnung Israels auszugeben. Damit ist es moglich geworden,
dass die Kirche die biblische Wahrheit in der Nachfolge Jesu Christi be-
zeugt. Und dies nicht gegen Israel, sondern mit Israel.

c) Abkebr von der antijiidischen Auslegung des NT

Zur Erneuerung des Verhaltnisses von Christen und Juden gehort auch die
Abkehr von der traditionellen antijiidischen Auslegung des Neuen Testa-
ments. Die dominierende Rolle antijidischer Auslegung bei der Behand-
lung neutestamentlicher Schriften ist durch den Synodalbeschluss beendet.
Das lutherische Auslegungsprinzip ,Was Christum treibet* ist abgeldst
durch die offenbarungstheologische Erkenntnis des niederlindischen The-
ologen Miskotte, dass eine schriftgemifle Auslegung des Neuen Testaments
nur vor dem Hintergrund und im Rahmen des Alten Testaments méglich
1st. Mit den Worten von Miskottes Schiilers Jan Breukelman, Amsterdam,
heifit das, dass die Auslegung des Neuen Testaments ohne diesen Rahmen
niemals schriftgemif} gewesen ist.?

9) Wolfram Liebster, Theologie im Lichte des Neuen Denkens, Ahrweiler 2010, 45; vgl. Wie-
land Zademach, Theologie im Licht des Neuen Denkens. Ein Zeitzeuge des Dialogs hilt
Riickschau, in: FrRu 18(2011)105-110.
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Einen weiteren Gedanken zur Neubegriindung biblischer Hermeneutik
hat ein anderer Niederlinder, der lutherische Theologe Conrad Willem
Moénnich, Amsterdam, beigesteuert, als er in seiner Auseinandersetzung mit
der Lehre des Kirchenvaters und Bischofs von Alexandrien, Athanasius
(298-373), das neutestamentliche Modell der Trias Israel — Messias — Vil-
kerwelt entwickelt hat.

Nach diesem Modell sind, im christlichen Verstindnis, Israel und die
Volkerwelt in dem Messias Jesus zusammengeschlossen. Wird dieses ernst
genommen, dann besteht fiir die antijidische Auslegung des Neuen Testa-
ments keinerlei Moglichkeit. Die antijidische Schriftauslegung, welche auf
die nachapostolischen Kirchenviter zuriickgeht, zuerst nachgewiesen beim
Kirchenvater Irendus, hat ihre Legitimation verloren.!

Im ersten Absatz spricht der Synodalbeschluss von ,.der geschichtlichen
Notwendigkeit, ein neues Verhiltnisses der Kirche zum judischen Volk zu
gewinnen®. Diese Notwendigkeit leitet sich her aus der Erkenntnis, dass die

»Nichtbeachtung der bleibenden Erwahlung Israels und seine Verurtei-
lung zur Nichtexistenz immer wieder christliche Theologie, kirchliche
Predigt und kirchliches Handeln bis heute gekennzeichnet haben® (4,7).

Diese Aussagen weisen in die Geschichte zuriick, eine Geschichte, von
der bereits die Rede war. Und wie schon in fritheren Austihrungen darge-
stellt, hat der Blick in die Geschichte des bisherigen Verhiltnisses begreif-
lich und einsichtig gemacht, wie sehr eine Erneuerung des Verhiltnisses ge-
boten ist. Dieser Blick hilft auch zu erkennen, wo damals die Weichen
gestellt worden sind, und wo heute das Umdenken und die Erneuerung an-
setzen miissen.!!

Wie in den Ausfithrungen aufgezeigt worden ist, ist das bisherige Ver-
hiltnis der Kirche zum jiidischen Volk bestimmt durch eine in der Lehre be-
grindete Grundhaltung, die gegen das judische Volk gerichtet ist. Unter
dem Begriff , Enterbungslebre” ist diese Grundhaltung ,im Tiefsten ein
Antijudaismus®, dessen Beginn in der Zeit der apostolischen Kirchenviter
anzusetzen und der im kirchlichen Alltag bis heute wirksam ist.

10) Wolfram Liebster, in: Umkebr und Ernenerung (Anm. 3), 61 £.
11) Friedrich Hasselhoff, in: Umkehr und Ernenerung, a. a. O., 215.
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d) Christliche Mitverantwortung und Schuld am Holocaust

Unter Punkt 2,1 spricht der Synodalbeschluss von der , Erkenntnis christ-
licher Mitverantwortung und Schuld am Holocaust, an der Verfemung, Ver-
folgung und Ermordung des europiischen Judentums im Dritten Reich®.
Damit ist das Schliisselereignis christlicher Geschichte in seiner theologi-
schen und geschichtlichen Dimension unter der Agide des Antijudaismus
angesprochen. Das heifit, vom Holocaust ist die gesamte abendlindisch-
christliche Geschichte betroffen. Er ist die Krise der europiischen Zivilisa-
tion, der Wissenschaft, der Kultur, der Politik und der Religion.

Die Frage, ob es gelingt, zu dieser Geschichte ein erneutes Verhiltnis zu
gewinnen, wird von der Bereitschaft abhangen, im Prozess der Erneuerung
Mafistibe fiir das eigene Handeln in allen Lebensbereichen zu finden und,
was ein zentraler Gedanke ist, hierzu die Autoritit der Leidenden zur Gel-
tung zu bringen. Denn die Autoritit der Leidenden ist die bewegende Kraft
zur Umkehr und Erneuerung.!2

Die Frage der christlichen Mitverantwortung und Schuld am Holocaust
hat die Herzen und Gemiiter vieler Menschen auf das Tiefste bewegt und
getroffen, — und das nicht ohne Grund. War man einerseits von den Folgen,
die von der Enterbungslehre ausgegangen waren, iiberrascht und existen-
ziell zutiefst beriihrt, so war man andererseits irritiert und ratlos angesichts
der Tatsache, dass der Antijudaismus zur Rechtglaubigkeit gehort, — ein
Zwiespalt, der bis heute besteht.

Es ist dem landeskirchlichen Ausschuss ,Christen und Juden’ sowie den
mitarbeitenden Gemeinden und Studienkreisen zu danken, dass sie sich in
der Schuldfrage ohne Wenn und Aber den genannten Fragen im Prozess der
Umkehr und Erneuerung gestellt haben.1?

12) Wolfram Liebster, Theologie im Lichte des Neuen Denkens (Anm. 9), 148.

13) Der derzeitige Vorsitzende des Rates der EKD, Prises Nikolaus Schneider, hatte mafigeb-
lichen Anteil an der Aktualisierung und Fortschreibung der bahnbrechenden Synodaler-
klirung der rheinischen Kirche von 1980 zur ,,Erneuerung des Verhiltnisses von Christen
und Juden®. Fiir diese Verdienste wurde er im Rahmen der zentralen Eroffnungsveranstal-
tung der Woche der Briiderlichkeit in Leipzig am 11. Médrz 2012 mit der Buber-Rosen-
zweig-Medaille des Deutschen Koordinierungsrates der Gesellschaften fiir christlich-jiidi-
sche Zusammenarbeit (DKR) ausgezeichnet (vgl. S. 236 1. d. H.).
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