laufen kénnen). Boyarin versteht dieses Geschehen in Zusammenhang mit
der konstantinischen Wende und als Folge innerchristlicher Entwicklun-
gen: ,,Christliche Haresiologen definierten die Grofle ,Judentum’, um das
Wesen christlicher Identitit in Abgrenzung davon zu entfalten® (so fasst es
der Klappentext zu Boyarins Buch prignant zusammen). ,Das Judentum’
ist demnach gewissermafien eine Erfindung der Christen. Folgerichtig hat
diese Konstruktion auch nur innerhalb des Christentums tiberzeugen kén-
nen; die Juden selbst haben sich geweigert, eine Religion im christlichen
Sinne zu sein. Daraus resultiert der kategoriale Unterschied zwischen die-
sen beiden Glaubensgemeinschaften, und dies wiederum ist ein Grund fiir
manche Verstindnisschwierigkeiten im christlich-jiidischen Dialog.

Boyarin stiitzt seine innovativen Thesen vor allem durch die Interpreta-
tion zahlreicher Dokumente. Sein Quellenstudium ist breit angelegt, ein-
fiihlsam und originell. Dadurch erdffnet er den Lesern oftmals iiberra-
schende Einsichten und vermag sie durch seine Schlussfolgerungen zu
gewinnen. Allerdings ist seine Argumentation bisweilen auch zirkular ange-
legt — in den Worten von Joel Marcus, einem seiner prominentesten Kriti-
ker: , Time after time Boyarin assumes his thesis rather than trying to esta-
blish it; then proceeds to unpack its implications.“ Ein anderer Vorwurf,
welcher dem Buch gemacht worden ist, lautet, dass es ein apologetisches
Werk bzw. zu polemisch gegentiber dem Christentum sei. Dennoch kann es
als wertvoller Beitrag fiir den christlich-jiidischen Dialog verstanden wer-
den, indem es dazu beitriagt, Missverstindnisse abzubauen und ein Ge-
sprach auf Augenhohe zu erméglichen.

Jutta Koslowski, Hiinfelden

Alexander Lohner, Das Jesustuch. Roman. Aufbau Taschenbuch Verlag,
Berlin 2005. 584 Seiten.

»Warum sollte das, was zwischen uns drei jungen Menschen gelang, nicht
weltweit gelingen konnen? Der Frieden und die Liebe zwischen den An-
hingern der drei abrahamitischen Religionen!® Diese auch heute noch ak-
tuelle Frage stellt der junge franzosische Adelige Jean-Pierre de Voisins im
13. Jahrhundert. Er bezieht sich dabei auf seine Freundschaft zu dem mosle-
mischen Prinzen Khalid von Tunis und dem Rabbiner Nathanael. Dabei
hatte Voisins bis vor kurzem den Islam und das Judentum noch fiir Werke
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des Satans gehalten. Jean-Pierre bricht 1270 vom Hafen von Marseilles auf,
um am Kreuzzug von Kénig Ludwig IX. von Frankreich teilzunehmen, be-
seelt von dem Gedanken, das heilige Grab Christi aus der Hand der ,,Un-
gliubigen® zu befreien. Doch sein Schiff wird von sarazenischen Piraten ge-
kidnappt und er selber dem Emir von Tunis, Al-Mustansir, als Geisel
verkauft. Am Hof des moslemischen Herrschers erlebt der junge Franzose
echte Gastfreundschaft. Khalid, der jiingste Sohn des Emirs, schliefit ihn ins
Herz. Als Jean-Pierre durch Khalid auch die Bekanntschaft mit dem jungen
Rabbiner Nathanael macht, lisst er alle seine ehemaligen Vorurteile fallen
und andert sein Weltbild von Grund auf.

Der Theologe Alexander Lohner zeigt das mittelalterliches Bild dessen,
was in der katholischen Kirche erst sechshundert Jahre spiter offiziell mog-
lich wurde, als das II. Vatikanische Konzil die Tore der Okumene 6ffnete.
Im Zentrum von Lohners Betrachtung steht die Person Jesu. An dieser Ge-
stalt scheiden sich die Ansichten der drei monotheistischen Religionen.
Khalid macht Jean-Pierre mit Issa bekannt, der nach islamischem Glauben
ein grofler Prophet war.

Doch erst der Jude Nathanael eroffnet dem ehemaligen Kreuzritter die
Person des historischen Jeschua, so wie viele Jahrhunderte spiter Schalom
Ben-Chorin in seinem Buch ,, Bruder Jesus — Der Nazarener aus jiidischer
Sicht“ diesen beschreiben wird. Bei der gemeinsamen Pilgerfahrt nach Jeru-
salem zeichnet der junge Rabbiner seinem christlichen Freund Stiick fiir
Stiick die Ziige des Nazareners nach, als Sohn des jiidischen Volkes, einem
Juden unter Juden, dessen Person die Kirche durch ihre Dogmen ver-
schleiert hatte. Jeschua, der als jiidischer Wanderprediger auf jiidischem Bo-
den wandert, der aus dem Glauben seines Volkes schopft, die Hebraische
Bibel auslegt und dessen Worte aus den Quellen des Judentums stammen.
Es ist ein durchaus fassbarer, lebendiger Jesus, den Nathanael beschreibt.
Nicht der Messias, nicht der Sohn Gottes, sondern ein Mensch aus Fleisch
und Blut, der Sohn einer Jiidin und dadurch, nach jidischem Gesetz, ein
Angehoriger des Volkes Israel. Nathanael erklirt Jean-Pierre auch die
Grausamkeit des romischen Statthalters Pontius Pilatus, der wegen seiner
unmenschlichen Taten auf Bitten der sonst an das Téten gewohnten Romer
aus Judia abgerufen wurde. Dieser sei der Hauptschuldige an der Verurtei-
lung und Kreuzigung Jesu. Der Grofiteil des jidischen Volkes, von dem zur
Zeit des Nazareners ein Grofiteil bereits in der Diaspora lebte, wusste nichts
von dem galildischen Wanderprediger. Und die, die ihn kannten, waren ent-
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weder seine Anhinger oder standen ihm gleichgiiltig gegeniiber. Die Hand-
voll Juden, die in einer Massenhysterie seine Kreuzigung verlangte, konne
man nicht als ,,die Juden® bezeichnen. Der Vorwurf des ,,Gottesmordes* sei
ein absurder Gedanke, der zahllosen Juden das Leben gekostet hat — durch
die Hand von Christen.

Der junger Rabbiner 6ffnet dem Franzosen auch die Augen fiir das Ju-
dentum als Religion der Gottes- und Nachstenliebe. Der Satz , Auge fiir
Auge, Zahn fiir Zahn“ sei keine Vergeltung, sondern Wiedergutmachung;
fiir ein verlorenes Auge oder einen ausgeschlagenen Zahn musse man je
nach der Grofle der Beschidigung Schmerzensgeld bzw. Entschadigung
zahlen.

Jean-Pierre nimmt das Bild des historischen Jeschua dankbar in sich auf,
ohne den christlichen Glauben an die Messianitit und Gottessohnschaft
Jesu zu leugnen. Damit erfiillt er den Sinn der Okumene, nimlich den eige-
nen Glauben zu behalten und die Uberzeugungen der anderen Religionen
zu kennen und zu respektierten. Er akzeptiert Khalids Islam und Natha-
naels Judentum, bleibt selber aber glaubiger Christ. Die Gespriche mit den
beiden Freunden bereichern ihn, und er lernt aus der Fiille der Religionen
der beiden jungen Minner, — das Vorbild eines echten Dialogs.

Doch man schreibt noch nicht die Zeit des Zweiten Vatikanischen Kon-
zils, sondern das Jahr 1270. Als Jean-Pierre in Akkon dem fanatischen Fran-
ziskaner Hugo de Beaulieu tiber seine 6kumenischen Erfahrungen berich-
tet, lasst der engstirnige Monch Nathanael umbringen. Viele Jahre spiter, als
greiser Mann, erkennt der nach Frankreich zuriickgekehrte Baron Jean-
Pierre de Voisins mit tiefer Bestlirzung auf dem als Abdruck des Leichnams
Christi geehrten Grabtuch die Ziige seines Freundes Nathanael wieder, der
aufgrund seines jiidischen Glaubens ermordet worden war.

Der Roman gibt auch einen neuen Einblick in die Grundziige des Islam,
in eine unbekannte weltoffene Sicht des Islam im Mittelalter, die heute
durch seine fundamentalistischen Ziige verdeckt wird. Alexander Lohner
zeigt uns in den Gestalten der drei Freunde, Jean-Pierre, Khalid und Natha-
nael, ein — wenngleich romanhaftes — doch sehr praktisches und realistisches
Beispiel einer Okumene, iber die heute zwar Hunderte und Aberhunderte
theoretische Werke geschrieben werden, die aber in der Praxis kaum , grei-
fen®

Monika Beck, Aachen
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