Schlieflich méchten wir in Erinnerung bringen, was wir bei unserem ersten
Zusammenkommen im Dezember 1999 sagten: ,,Es scheint, dafl die Suche
nach der Wahrheit, wohin immer sie auch fiihrt, am besten durch einen un-
eingeschrinkten Zugang zu den Archivdokumenten sowie zu weiterem ge-
schichtlichen Beweismaterial gefordert wird. Offenheit ist letztlich der be-
ste Weg zu einer sachgerechten und ausgewogenen Geschichtsforschung.

Rabbiner Joseph Eschelbacher: Jiidische Reak-
tionen auf Harnacks ,,Wesen des Christentums*

Gottfried Mehnert*

Im Wintersemester 1899/1900 hielt der damals schon als einer der bedeu-
tendsten protestantischen Theologen geltende Kirchenhistoriker Adolf von
Harnack an der Berliner Universitit seine berithmt gewordenen 16 6ffentli-
chen Vorlesungen tber ,,Das Wesen des Christentums®. Sie haben bekann-
termaflen unter Protestanten eine tiefgreifende theologische Diskussion
ausgeldst und auch in Kreisen der katholischen Reformbewegung Beach-
tung gefunden.! Daf} sie jedoch auch im deutschen Judentum Aufsehen und
betroffene Reaktionen ausgeldst haben, ist fast nicht beachtet worden. Erst
in der jingsten Zeit sind einige Ver6ffentlichungen zu verzeichnen.? Hun-
dert Jahre nach diesen epochalen Vorlesungen ist es angebracht, die jiidi-

* Pastor em. Dr. theol. Gottfried Mehnert, Marburg, war von 1958-1990 lutherischer Pfarrer in
Kiel und von 1972-1990 geschaftsfithrender Vorsitzender der Gesellschaft fiir christlich-jiidi-
sche Zusammenarbeit in Schleswig-Holstein.

1) Hermann Schell, Christus, das Evangelium und seine weltgeschichtliche Bedeutung, Mainz,
1903; Alfred Loisy, L’Evangile et [’Eglise, Paris 1902, deutsch: Evangelium und Kirche, Miin-
chen 1904.

2) Friedrich Wilhelm Marquardt, Unabgegoltenes in der Kritik Leo Baecks an Adolf von
Harnack, in: Werner Licharz (Hg.), Leo Baeck — Lebrer und Helfer in schwerer Zeit, Frank-
furt/M. 1983; ders., Ein Gesprich, das es nie gab. Adolf von Harnack und Leo Baeck, in: Leo
Baeck — zwischen Geheimnis und Gebot (1997); Shaye J. D. Cohen, Adolf Harnack’s ,, The
Mission and Expansion of Christianity. Christianity succeeds where Judaism fails, in: The
Future of Early Christianity. Essays in Honor of Helmut Koester. Ed. by Birger A. Pearson.
Minneapolis 1991; u. a.
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schen Reaktionen in den Zusammen-
hang des christlich-jiidischen Dialogs, in
den sie gehoren, endlich hineinzustellen.
Unter Harnacks Zuhérern befanden sich
auch judische Studenten, die von
Harnacks Beurteilung des Judentums
zur Zeit Jesu irritiert waren.’ Als die 16
Vorlesungen im Sommer 1900 in Buch-
form erschienen, l6ste Harnacks Beur-
teilung des Judentums zur Zeit Jesu in
judischen Kreisen Betroffenheit aus. Das
Charakteristische dieser Reaktionen
war, daff es nicht nur um historische und
theologische Wissenschaft ging, sondern
um die Frage nach der je eigenen Iden-
titit. Davon zeugen die zahlreichen Ver-
offentlichungen, die H.arnacks V‘orlesu.n— Adolf von Harnack (1851-1930).

gen ausgeldst hatte.* Die beachtlichste ist Foto:epd
»Das Wesen des Judentums“ (1905) von

Leo Baeck. Dieser war es auch, der 1901 als erster eine umfangreiche kriti-
sche Rezension aus jiidischer Sicht zu Harnacks ,, Wesen des Christentums*
in der ,Monatsschrift fiir Geschichte und Wissenschaft des Judentums®
verdtfentlichte’ und damit eine Reihe von unmittelbaren apologetischen
Auseinandersetzungen mit Harnack eroffnet hat.

Die bedeutendste und griindlichste Auseinandersetzung mit Harnacks Vor-
lesungen war jedoch das Werk des Berliner Rabbiners Dr. Joseph Eschelba-
cher (1848-1916)° ,,Das Judentum und das Wesen des Christentums — Ver-
gleichende Studien®, das 1905 in Berlin in den Schriften der Gesellschaft zur

3) Uriel Tal, Theologische Debatte um das ,Wesen des [udentums®, in: Werner E. Mosse (Hg.),
Juden im wilbelminischen Dentschland 1890-1914, Ttibingen 1974, 599 ff.

4) Die wichtigsten Veroffentlichungen mit dem Titel ,Das Wesen des Judentums® sind von Is-
rael Jelski, Berlin 1902, Simon Mandel, Frankfurt/M. 1904, David Leimdorfer, Frankfurt/M.
1905, Jakob Fromer, Berlin 1905, und Israel Goldschmidt, Berlin 1907.

5) Harnacks Vorlesungen tiber das Wesen des Christentums, in: MGW] 1901, 97-120.

6) Joseph Eschelbacher wurde am 12. September 1848 in Hainstadt/Baden geboren, Studium
am Rabbinerseminar und der Universitit Breslau, Promotion in Halle, 1877 Bezirksrabbiner
in Bruchsal, 1900 Berufung an die Alte Synagoge in Berlin. Vigl.: Elmar Weif}, Der Gerechte
lebt durch seine Trene. Veroffentlichungen des Vereins zur Erforschung jiidischer Geschichte
und Pflege jidischer Denkmiler im tauberfrinkischen Raum, Band 3, 1996.
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Forderung der Wissenschaft des Judentums erschienen ist und als ein Stan-
dardwerk der jiidischen Apologetik galt.’

Die Steine des Anstofes

Aus den judischen Reaktionen 1afit sich eine deutliche Hochachtung vor
dem Gelehrten erkennen, dessen geschichtswissenschaftliche Akribie sie
vor allem in Harnacks Lehrbuch der Dogmengeschichte dokumentiert sa-
hen. Sein Standpunkt ist fiir die judische Auffassung deshalb ,,von besonde-
rem Interesse, weil er gerade diejenigen Elemente aus dem Christentum aus-
scheidet, die auch dem Juden als unannehmbar erscheinen®.® So sahen
jidische Autoren in der Dogmen- und Wunderkritik von Harnacks libera-
lem Protestantismus eine Annaherung an das Judentum, denn ,,wenn man
die Dogmen aus dem Christentum streicht, kann doch nicht viel mehr tbrig
bleiben als das Judentum*’.

Auf scharfen Widerspruch traf besonders Harnacks negatives Bild der Pha-
risder. Auch sein zwiespaltiges Urteil iiber den Wert des ,,Alten Testaments®
erregte judische Kritik. Schlieflich wird Harnack auch entgegengehalten,
dafl er ,,das Judentum der letzten 1800 Jahre als quantité négligeable” be-
handle.”

Die Auseinandersetzung jiidischer Gelehrter mit Harnack ist kein singula-
res Ereignis. Die sich im 19. Jahrhundert entfaltende jiidische Wissenschaft
stand in reger Wechselbeziehung zur protestantischen Theologie, beson-
ders zur Bibelwissenschaft. Nicht wenige Rabbiner haben, neben den jiidi-
schen Rabbinerseminaren an deutschen Universititen, ihre Ausbildung bei
protestantischen Alttestamentlern und Orientalisten erhalten. Die sich im
ausgehenden 19. Jahrhundert entfaltende protestantische Judaistik und Er-
forschung der Zeitgeschichte des Neuen Testaments fand die kritische Auf-
merksamkeit judischer Gelehrter, die auch eine erstaunlich gute Kenntnis
der protestantischen theologischen Literatur besaflen. Dies gilt in besonde-
rem Mafl¢e auch von Rabbiner Dr. Joseph Eschelbacher.

7) Das Buch ist hervorgegangen aus Vortrigen vor judischen Studierenden, die zunichst
1902/3 in MGW] veroffentlicht worden waren. Eine 2. Auflage erschien 1908. Die Bewer-
tung als apologetisches Standardwerk von R. Weltsch in: Year Book, Leo Baeck Institute,
Vol. 9, 1964, XXXII.

8) Felix Perles, Was lehrt uns Harnack, Frankfurt/M. 1902, 11.

9) Felix Perles (Anm. 8), 12 f.

10) Felix Perles (Anm. 8), 29.
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Eschelbachers Entgegnung auf Harnacks ,,Wesen des Christentums**

Joseph Eschelbacher hat in seine Erwiderung auch Harnacks Rektoratsrede
»Die Aufgabe der theologischen Facultiten und die allgemeine Religionsge-
schichte (1901) und das 1902 erschienene Werk ,,Die Mission und Ausbrei-
tung des Christentums in den ersten drei Jahrhunderten in seine Untersu-
chungen einbezogen. Dariiber hinaus stellt er Harnacks theologische
Position hinein in die Abfolge der protestantischen Theologiegeschichte
von Friedrich Daniel Ernst Schleiermacher (1768-1834) bis hin zur zeit-
genossischen historisch-kritischen protestantischen Theologie.

Eschelbacher betrachtete, wie vor ihm
schon andere, Harnacks Wesensdar-
stellung, die dieser als eine ,rein ge-
schichtliche Frage“ verstanden wissen
wollte, ebenfalls als apologetisch : ,,...
seine geschichtlichen Darlegungen ha-
ben nur den Zweck, alle Schatten von
seinem Lichtbilde zu entfernen und sie
der Zeit, der Umgebung, den Verhalt-
nissen, unter denen das Christentum
im Gange seiner Entwicklung zu wir-
ken hatte, zuzuweisen. Dieser apolo-
getische Zweck bestimmt auch den
Aufbau seiner Vorlesungen. Er spricht
zuerst von der Predigt, d. h. dem Le-
benswerke Jesu und dann erst von sei-
ner Personlichkeit, weil jene eben den

Joseph Eschelbacher ;
Foto: Schlomo Marcus, Jeruham, Israel Goldgrund bildet, der auch das Le-
(Enkel von Joseph Eschelbacher). bensbild, die ganze menschliche Er-

«11

scheinung desselben verklirt.
In seiner Replik kehrt Eschelbacher die Reithenfolge um. Er riickt zuerst die
Person Jesu in den Blick, danach erst seine ,,Predigt”, und er ist tiberzeugt,
damit dem zu entsprechen, ,was, nach allgemeiner Meinung, in Wirklich-
keit das Wesen des Christentums ausmacht, was sich schon in seinem Na-
men ausspricht“.”?

11) G. Wayne Glick, The Reality of Christianity, A Study of Adolf von Harnack as Historian

and Theologian, New York, Evanston, London 1967, 264,
12) Eschelbacher, Das Judentum und das Wesen des Christentums, Berlin 1905, 9.
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Eschelbacher beschlieft den ersten Teil seiner Replik mit der Bemerkung,
»daf} dasjenige, was er als ,Wesen des Christentums* verkiindigt, etwas ganz
Anderes ist, als was nach dem alten Kanon ,quod semper, quod ubique,
quod ab omnibus creditum est’, seit den ersten Zeiten des Christenthums
gelehrt worden ist und heute noch von der ungeheueren Mehrheit der Chri-
sten bekannt wird“.” Harnacks theologische Position findet Eschelbachers
Sympathie: ... mit voller Befriedigung darf der Sohn des Judenthums con-
statiren, dafS von einem geistvollen, und die Grife des Christenthums begei-
stert verkiindigenden christlichen Theologen ... gerade dasjenige verworfen
wird, was unsere Viter seit jeher verworfen haben, und dafS derselbe ande-
rerseits als das wahre Evangelium, als das Wesen der Religion, ... diejenigen
Lehren bezeichnet, welche der Mensch Jesus in Judéia dem um ihn sich sam-
melnden Volke gepredigt hat.”

Danach allerdings wird Harnacks Darstellung der Person und der ,,Lehren®
Jesu kritisch beleuchtet. Eschelbacher wirft ihm vor, daf§ er den historischen
jiidischen Wurzelgrund Jesu nicht beachte. Jesus werde vielmehr ,wie ein
Meteorstein vorgefithrt, der vom Himmel gefallen ist, zufillig gerade unter
die Juden, als ein Geist, der souverain iiber ihren geistigen Besitz schaltet
und die geschichtlich gegebenen Verhiltnisse verwerthet, aber unendlich
hoch dariibersteht und den Menschen an und fiir sich, wie er unter den ver-
schiedenartigsten Umstinden immer derselbe ist, im Auge hat*." Harnacks
Schilderung der Verhiltnisse des Judentums zur Zeit Jesu, die auf Julius
Wellhausens Darstellung der israelitisch-jiidischen Geschichte fufft”, wird
von Eschelbacher als ein Zerrbild betrachtet, das auf unzureichender
Kenntnis der historischen Quellen beruht. Besonderen Anstofl erregte
Harnacks Auflerung, dafl ,die reine Quelle des Heiligen zwar langst er-
schlossen® war, aber ,Sand und Schutt“ sei ,iiber sie gehduft worden, und
ihr Wasser war verunreinigt“.® Eschelbacher charakterisiert diese Auffas-
sung Harnacks als einen ,,der vielen Irrthiimer, die daraus hervorgehen, daf§
die christlichen Theologen die nachbiblische Literatur der Juden nicht ithrer
Beachtung wiirdigen®.

Vor allem Harnacks Darstellung der Pharisier und Schriftgelehrten findet
den entschiedenen Widerspruch Eschelbachers. Harnack konne sie ,nicht an-

ey

ders, als beschrinkt, kleinlich, engherzig und verknéchert sich vorstellen®.

13) Eschelbacher (Anm. 12), 19.

14) Eschelbacher (Anm. 12), 22.

15) Julius Wellhausen, Israelitische und jiidische Geschichte, Berlin 1894.

16) Harnack, Das Wesen des Christentwms (Anm 5), 31; Eschelbacher (Anm. 12), 26.
17) Eschelbacher (Anm. 12), 29.
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Dem gegentiber sucht Eschelbacher aus Talmud und Evangelien ein positi-
veres Bild der Pharisier und Schriftgelehrten zu entwerfen.' Dieses Bestre-
ben liegt in der Grundtendenz Eschelbachers, die Person Jesu und seine
»Predigt® in die jiidische Uberlieferung, ja sogar in die Nihe der Pharisier
zu stellen und sie abzuheben von der christlichen Vorstellung von der Gott-
heit Jesu und der christologischen Lehrbildung der spiteren Kirche, einer
Entwicklung, der ,allerdings etwas dem Judenthum véllig Fremdes zu
Grunde* liege.”

Um den Nachweis der jiidischen Wurzeln der Predigt Jesu geht es Eschel-
bacher vor allem in der kritischen Auseinandersetzung mit den drei Haupt-
gedanken, in denen Harnack das eigentlich Christliche ausgedriickt sieht:
Das Reich Gottes und sein Kommen, Gott der Vater und der unendliche
Wert der Menschenseele sowie die bessere Gerechtigkeit und das Gebot der
Liebe.

Das Reich Gottes und sein Kommen

Eschelbacher erkennt durchaus an, dafl Harnack Jesu Rede vom Gottes-
reich als auf jidischen Vorstellungen beruhend darstellt, aber er wider-
spricht Harnacks Behauptung, die Lehre Jesu vom Reich Gottes, das schon
gegenwirtig sei — namlich ,inwendig® (Luk 17,21 nach der alten Uberset-
zung Luthers) -, sei ,sein (Jesu) wirkliches Eigentum®. Er hilt dem entge-
gen: ,,Diese Lehre ist in der That an vielen Stellen des Alten Testaments aus-
gesprochen.“* Nicht diese prisentische eschatologische Vorstellung habe
Jesus gelehrt, sondern die futurische Naherwartung, und zwar im engstem
Zusammenhang mit der Messiasvorstellung, die ,,den Mittelpunkt, wie die
Kronung seines Lebens gebildet” hat.” Eschelbacher sieht nur im Messias-
anspruch Jesu die Differenz zu den Pharisiern. Die antipharisiischen Reden
Jesu schreibt er der ,,in spaterer Zeit“ entstandenen Polemik des aufstreben-
den Christentums gegen die Vertreter des Judentums zu.

18) Vgl. dazu Roland Deines, Die Phariséier. Ihr Verstindnis im Spiegel der christlichen und jii-
dischen Forschung seit Wellhausen und Graetz, Stuttgart 1997, dort bes. tiber Harnack und
die jiid. Reaktionen von L. Baeck, J. Eschelbacher, M. Schreiner u. I. Elbogen 199-237.

19) Eschelbacher (Anm. 12), 29.

20) Eschelbacher (Anm. 12), 34; Eschelbacher beruft sich auch auf J. Lightfoot, Horae Hebrai-
cae et Talmudicae (1685).

21) Eschelbacher (Anm. 12), 36.
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Der Vatergott und der unendliche Wert der Menschenseele

Noch entschiedener verweist Eschelbacher auf den jiidischen Hintergrund
des Vorstellungskomplexes von Gott als Vater, vom Hachstwert der Men-
schenseele und dem Gedanken der Gotteskindschaft. Dem entsprechenden
Zitat aus Harnacks Vorlesungen i}t Eschelbacher unmittelbar ein Zitat von
Hugo Grotius (1583-1645) folgen, das besagt, dafl das ,Vaterunser® ,von
Christus nicht sowohl mit von ihm stammenden Worten verfafst, als viel-
mebr aus dem zusammengestellt worden ist, was in den Gebeten der He-
bréer ibm lobenswerth erschien, so wie er auch in seinen Eymahnungen ver-
schiedenfach von den in jener Zeit bekannten Spriichen Gebrauch macht® »
Eschelbacher fiigt dem Belege aus der jiidischen Tradition, aus Tora und
Talmud an und beruft sich auch auf Gustaf Dalmans (1855-1941) ,,Worte
Jesu® (1930%).

Was Harnack als das Besondere der Verkiindigung Jesu betrachtet, sieht
Eschelbacher als allgemein jiidisch an. Harnack gebe ,.einer alten Lehre nur
eine neutestamentarische, nichts weniger als zutreffende Aufschrift*.”
Eschelbacher holt Jesus zuriick ins Judentum und sieht in der Entstehung
der Christologie unter dem Einflufl der Sohn-Gottes-Vorstellung, wie auch
in der Ausbildung des Trinitdtsdogmas den Einfluf§ griechischen Geistes, wie
es denn auch die ,griechisch-romische Philosophie® gewesen sei, von der die
Lehre von der ,,Erbsiinde®, der volligen Verderbtheit der menschlichen Na-
tur, herriihre.”* Als Beleg seiner Sicht Jesu fiihrt er Ernest Renan (1832-1892)
an, der ,,viel mehr ein grofier Jude, als ein grofler Mann“ gewesen sei.” Vol-
lige Zustimmung findet Harnacks Diktum: ,Nicht der Sobn, sondern allein
der Vater gehirt in das Evangelium, wie es Jesus verkiindigt hat, hinein.“

Liebe und Gerechtigkeit

Schlieflich sieht Eschelbacher auch in der dritten Wesenskomponente der
Harnackschen Auffassung vom Christentum, der ,,besseren Gerechtigkeit®
und dem ,,Gebot der Liebe“, urspriinglich jiidisches Gedankengut. Er weist
darauf hin, ,dafl das Wesentliche dieser ethischen Lehren und Forderungen

22) Eschelbacher (Anm. 12), 53, wo zitiert wird aus H. Grotius (Huig de Groot), Annotationes
in libros Evangelii.

23) Eschelbacher (Anm. 12), 58.

24) Eschelbacher (Anm. 12), 60 ff.

25) Eschelbacher (Anm. 12), 65.

FrRu NF 3/2001 179



dem alten Testamente, sowie dessen weiterer Entwicklung den Lehren der
Schriftgelehrten angehért und als ihr fester Grundstock sich erhalten hat,
wihrend die eigenartige Gestaltung und Erweiterung, die sie bei Jesus ge-
funden haben, nur in einzelnen Kreisen und Erscheinungen sich als eine
schopferische Macht erwiesen hat“.* Vor allen hebt Eschelbacher hervor,
Jesus habe das Gebot der Nichstenliebe ,,nicht erst, wie christliche Gelehrte
meinen, aus der groflen Zahl der tibrigen Gebote hervorzuheben und zu be-
sonderer und umfassender Geltung zu bringen brauchen® und habe es nicht
erst, wie Harnack meint, aus der Verflechtung mit dem gottesdienstlichen
Ritual 16sen miissen. Bereits die Tora habe dieses Gebot im universellen
Sinne verstanden und schon in den Schulen der Schriftgelehrten sei der ur-
spriingliche Wortlaut dieses Gebotes ,,als der umfassende Ausdruck fiir alle
aus ihm abzuleitende Forderungen gelehrt“ worden.”

Joseph Eschelbacher sieht Person und Lehre Jesu ganz in der jidischen Tra-
dition verwurzelt. Die mystischen und dimonologischen Vorstellungen in
der Lehre Jesu schreibt er dem Einflufl der ,,Essier” zu — eine Annahme, die
durch die Qumran-Literatur heute in vollig anderem Lichte zu beurteilen
ist. Sich auf Bruno Bauer sowie hollindische und schweizerische Theologen
stiitzend, ist Eschelbacher zu der Uberzeugung gelangt, dafl simtliche dem
Apostel Paulus zugeschriebenen Briefe in der paulinischen Schule des zwei-
ten Jahrhunderts entstanden sind und die fortschreitende Entwicklung
einer Pauluslegende darstellen. Der Paulus der Briefe sei ,,eine dem Juden-
tum, dem hellenistischen nicht weniger wie dem pharisiischen, fremdartige
Erscheinung®.

Zwiespdltiges und nachtrigliche Korrektur

Harnack hat zuweilen die Abwendung des frithen Christentums vom Ju-
dentum schneidend gekennzeichnet. ,,Die Heidenkirche streitet ihm [dem
Judentum] alles ab, nimmt thm sein heiliges Buch, und, wihrend sie selbst
nichts anderes ist als transformiertes Judentum, durchschneidet sie jeden
Zusamenhang mit demselben. Die Tochter verstofit die Mutter, nachdem sie

26) Eschelbacher (Anm. 12), 68.

27) Eschelbacher (Anm. 12), 74 f.

28) Eschelbacher (Anm. 12), 145 f. Ausfiihrlich dazu: Joseph Eschelbacher, Zur Geschichte und
Charakteristik der paulinischen Briefe, in: MGW] 51 (1907), 395-428, 542-568. Vgl. auch
Moritz Lowy, Die Paulinische Lebre vom Gesetz. Nach ihren Quellen untersucht, in:
MGW] 45 (1904).

1 80 FrRu NF 3/2001



sie ausgepliindert! Das judische Volk hat durch die Verwerfung Jesu seinen
Beruf verleugnet und sich selbst den Todesstof§ versetzt; an seine Stelle
riickt das neue Volk der Christen.“* Joseph Eschelbacher fiigte diesem Aus-
druck christlicher Substitutionstheorie folgende vielsagende Bemerkung
an: ,Die versuchte Rechtfertigung erweist sich schon dadurch als tatsich-
lich falsch, daff, wie Harnack selbst berichtet, die Heidenkirche auch die Ju-
denchristen verstief}, d. h. die Nachkommen und Jiinger derjenigen Juden,
welche Jesus als Messias anerkannt, treu in ihrem Bekenntnis zu ihm ver-
harrt und kein anderes Unrecht begingen, als daf sie weiter die Lebensweise
beobachteten, die Jesus selbst befolgt hatte!*

Joseph und Ernestine (geb.
Benario) Eschelbacher, mit
Sohn Max und den T6chtern (v.
l. n. r.) Bertha (Marcus), Clara
(Cohn), Julie (Gutmann) und
Johanna (Marcus).

Foto: Schlomo Marcus, Jeru-
ham, Israel.

Zwel Jahrzehnte nach seinen Vorlesungen iiber das Christentum hat
Harnack sein Urteil tiber die Quellen fiir die Kenntnis des Judentums zur
Zeit Jesu und der Apostel deutlich zugunsten einer hoheren Bewertung der
rabbinischen Literatur modifiziert und damit indirekt eingeriumt, daf} die
jiidische Kritik zutreffend war. Doch mit seinem Buch iiber Marcion (1921)
und der darin ausgesprochenen Forderung, das Alte Testament, die hebrii-
sche Bibel, nicht mehr als kanonisch gelten zu lassen, bleibt ein haflicher
Fleck auf Harnacks Bild. Aber angesichts der Tatsache, dafl Harnack mit an-
deren bedeutenden liberalen Protestanten® in den zwanziger Jahren des 20.
Jahrhunderts sich an dem Wirken des ,, Vereins zur Abwehr des Antisemi-
tismus® aktiv beteiligt hat, wird der Vorwurf, er hitte dem Antijudaismus
Vorschub geleistet, relativiert.

29) Harnack, Mission und Ausbreitung des Christentums in den ersten drei Jabrbunderten, 50,
zit. in: Eschelbacher, fudentum (Anm. 12), 156.

30) Wie Hermann Mulert, Otto Baumgarten, Dietrich Graue, Eduard Lamparter; vgl. Her-
mann Mulert, Lebensbild eines Kieler Theologen, Schriften der Verf. schleswig-holst. Kir-
chengeschichrte, Bd. 50, 26.
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