Religion und Politik in Israel

Schalom Ben-Chorin

Religion und Politik kénnen in Israel nicht voneinander geschieden wer-
den, da beide Bereiche unlosbar ineinander verwoben sind.

Es liegt wohl auch im Wesen des Judentums, daf8 diese Bereiche nicht so
geschieden werden konnen, wie etwa im Christentum, das vom Begriff
yeines Reiches nicht von dieser Welt* mitbestimmt wird.

Demgegeniiber ist die Diesseitigkeit des Judentums unverkennbar, wobei
die drei Elemente von Gott, Volk und Land eine Einheit bilden. Das Volk
Israel, das ihm verheiflene Land und die Erwihlung Israels zum Bundes-
partner seines Gottes schlagen sich in der politischen Realitit nieder.

Die religiés dominierten Parteien im Parlament der Knesset: die Religios-
Nationale Partei, die orientalisch-sephardische Gruppierung der Schass-
Partei und die vereinte Gruppe ultra-orthodoxer Juden, die sich aus dem
Weltverband der Orthodoxie ,, Agudath Israel und ,Degel Ha-Tora® zu-
sammensetzt, bilden zwar bisher immer noch eine Minderheit im Parla-
ment, sind aber aus Koalitionsgriinden sozusagen das Ziinglein an der
Waage.

Bei allen Entscheidungen der gesetzgebenden Korperschaft des Staates
Israel ist die Riicksicht auf dieses orthodoxe Element oft ausschlagge-
bend, wobei immer wieder der Zusammenstoff von zwei heterogenen
Rechts-Systemen spiirbar wird.

Schon Israels erster Ministerprisident, David Ben-Gurion, hat diesen
Antagonismus erkannt und von der Alternative Rechtsstaat oder Theo-
kratie (Medinat Chok o Medinat Halacha) gesprochen.

In der Praxis aber kam es nicht zu dieser siuberlichen Scheidung, sondern
zu Kompromissen, die als Status quo festen Bestandteil aller Koalitionen
von rechts und links geworden sind.

So wurde der ganze Bereich des Personenstandsrechts, vor allem Ehe-
schlieffung und Ehescheidung, den orthodoxen Rabbinatsgerichten tiber-
lassen, die nach dem Kodex der Halacha, des Religionsgesetzes, urteilen,
das oft in scharfem Widerspruch zu den demokratischen Prinzipien des
Staates Israel steht.

Die Gleichberechtigung der Frau ist in der Demokratie Israels gesetzlich
verankert, ja zu einer Gleich-Verpflichtung erweitert, da der Wehrdienst
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grundsitzlich auch fiir Frauen gilt, vor den Rabbinatsgerichten aber kann
von einer solchen Gleichberechtigung nicht die Rede sein.

Was nun gerade den Wehrdienst anlangt, sind religiose orthodoxe
Midchen von ithm befreit, ohne einen zivilen Ersatzdienst leisten zu miis-
sen, wiewohl das sehr oft freiwillig geschieht.

Auch die Theologiestudenten, Jeschivaschiiler, deren Zahl in die Tau-
sende geht, konnen vom Wehrdienst befreit werden. Das sind Regelun-
gen, die nur mit Riicksicht auf die sonst bedrohte Koalition erklirt wer-
den kénnen.

Eine Mischehe ist in Israel keineswegs verboten, denn der Staat Israel hat
ja die Menschenrechte der Vereinten Nationen akzeptiert, aber sie ist
nicht moglich, da es in Israel keine weltliche Instanz gibt, die eine legitime
Trauung vornehmen konnte, so dafl solche Eheschliefungen praktisch
nur im Ausland erfolgen kénnen, wobei vor allem die Insel Zypern als na-
hegelegene Moglichkeit gewahlt wird.

Diese Zypern-Ehen erweisen sich aber im Falle einer Scheidung als
auflerst problematisch, da nun keine Instanz sich dafiir zustindig erklirt.
Die Rabbinatsgerichte gehen davon aus, dafl solche Ehen religionsgesetz-
lich gar nicht giiltig sind und daher nicht geschieden werden kénnen. An-
dererseits aber gelten solche Paare als legitim verheiratet, und die Ehe-
partner konnen nicht wieder heiraten.

Wihrend der Staat aus politischen Riicksichten der Orthodoxie alle diese
Konzessionen macht, werden andere religiose Stromungen wie das Re-
formjudentum und die Konservativen systematisch entrechtet.

Thre Konversionen zum Judentum werden nicht anerkannt, und ihre Be-
teiligung an den Kultus-Ausschiissen der Munizipalititen wird blockiert,
obwohl das Obergericht immer und immer wieder ihre Gleichberechti-
gung verlangt.

Was fiir die innerjiidischen Verhiltnisse in Israel gilt, zeigt sich ebenfalls,
oft sogar in erh6htem Mafle, bei den moslemischen und christlichen Min-
derheiten.

Auch hier ist die Verkntipfung von Religion und Politik unverkennbar.
Die Muslime sind ebenfalls in politischen Parteien straff organisiert, wo-
bei ein aggressiver Fundamentalismus die Szene beherrscht. Das geht so
weit, daff ein Sprecher der islamischen Aktivisten erkliren konnte, daf§ die
Juden das Land Palistina verlassen oder zum Islam iibertreten miissen.
Eine solche Aulerung konnte am Ende des 20. Jahrhunderts verlautbart
werden!
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Die christlichen Araber, deren Legitimitit von den Moslems immer in
Zweifel gezogen wird, tiberbieten sich daher an politisch radikalen Er-
klirungen, die sich bis zu einer palistinensischen Befreiungstheologie
steigern, welche Jesu Jude-Sein in Frage stellt und ihn zu einem palisti-
nensischen Propheten umfunktionieren wollen.

Das erinnert an die Bestrebungen der deutschen Christen des Reichsbi-
schofs Miiller im Dritten Reich, die Jesus als Arier proklamierten.

Die Verflechtung von Religion und Politik, die es sicher auch anderwirts
gibt, nimmt in Israel einen weit zentraleren Ort ein, als in anderen westli-
chen Demokratien und wird nur noch von moslemisch-fundamentalisti-
schen Staaten, wie Iran und Saudien, tiberboten.

Die Vertiefung und Verschirfung des Problems geht darauf zuriick, dafl
in Israel Geschichte und Heilsgeschichte untrennbar ineinander verfloch-
ten sind.

Das zeigt sich in der Realitdt, nicht zuletzt in dem immer schwelenden
Streit um die sogenannten Heiligen Stitten. Nach dem Grundgesetz Isra-
els muf} der Zugang zu diesen geheiligten Orten fiir alle Bewohner des
Landes und fir Pilger aus anderen Lindern offenstehen, was sich aber
sehr oft als nicht realisierbar erweist. Wihrend Judentum und Islam ge-
meinsame heilige Stitten haben, bleiben die christlichen heiligen Stitten
auflerhalb solcher Rivalitit.

Der Brennpunkt der politisch motivierten jiidisch-moslemischen Kon-
flikte ist der Tempelberg tiber Jerusalem mit den moslemischen Heiligtii-
mern der El-Aqsa-Moschee und des Felsendoms. Die Muslime beanspru-
chen das alleinige Recht auf diese ihnen heilige Stitten und wollen es
daher Juden und Christen streng untersagen, auf dem heiligen Berge zu
beten.

Bei den Juden aber gibt es andererseits Extremisten, die sich ,,Getreue des
Tempelbergs® nennen und hier den Grundstein fiir einen Dritten Tempel
legen wollen, aber auch gemifligtere Elemente wollen keineswegs auf den
Tempelberg verzichten.

Das Oberrabbinat hilt zwar an dem religionsgesetzlichen Verbot des Be-
tretens des Tempelberges fest, da nicht mehr festgestellt werden koénne,
wo genau der Ort des Allerheiligsten im Ersten und Zweiten Tempel sich
befand, aber nur wenige Juden fiihlen sich an dieses Verbot gebunden.
Der politisch motivierte Streit um die Heiligen Stitten beschrinkt sich
aber nicht nur auf Jerusalem, sondern zeigt sich nicht minder vehement in
Hebron, wo es um die Hohle Machpelah, das Erbbegribnis der Erzviter
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Abraham, Isaak und Jakob, und der Miitter Sara, Rebekka und Lea geht
(Mutter Rahel hat ihr eigenes Grab nahe Betlechem, das ebenfalls zum
Streitpunkt wird und unter militirischer Bewachung Israels steht).

Statt dafl der eine Glaube an eigentlich denselben Gott die Bekenner von
Judentum, Christentum und Islam zu einer abrahamitischen Okumene
vereinigt, wird durch die politische Vereinnahmung der Religionen die
Spannung zwischen ihnen permanent verschirft.

Was nun die Heiligen Statten der Christenheit anlangt, so sind auch hier
politisch dominierte Streitigkeiten an der Tagesordnung und -unordnung,.
Sowohl in der Grabeskirche in Jerusalem und der Geburtskirche in Betle-
hem beherrschen innere Spannungen die Szene, so daf sogar in einem
Konflikt zwischen koptischen und ithiopischen Christen um wenige Me-
ter in der Grabeskirche die Entscheidung eines israelischen Gerichtes an-
gerufen werden muflte.

Eine Entwirrung der Problematik von Religion und Politik in Israel
kénnte nur durch eine klare Trennung von Religion und Staat erfolgen,
aber dem widersetzen sich die traditionellen Rechte der Religionsgemein-
schaften, im sogenannten Milet-System, ein verhangnisvolles Erbe noch
aus der Ttirkenzeit.

Worum handelt es sich hier? Um eine Art Autonomie der Religionsge-
meinschaften, ausgehend von der Rolle des Sultans in Konstantinopel
(Istanbul), der zugleich Kalif aller gliubigen Muslime war. Als Palistina
noch Teil des Osmanischen Reiches war und 400 Jahre die tiirkische
Oberhoheit im Lande reprisentierte, iibertrug der Sultan seine Rechte in
bezug auf das Personenstandsrecht (Eheschlieffung und Ehescheidung)
dem moslemischen Klerus, den Muftis und Kadis in Palistina.

Die Schutzmichte der Christen, das zaristische Rufiland fiir die grie-
chisch-orthodoxe Kirche und Frankreich fiir die Katholiken, erwirkten
dieselben Rechte fiir die Kirchen im Heiligen Land. Endlich wurde auch
den Juden dasselbe Recht zuerkannt.

Als die Briten 1918 Palistina unter General Allenby eroberten, iibernah-
men sie diese Regelung, die in Grofibritannien selbst nicht bekannt war.
Fiir die Juden wurde durch die Staatsgriindung 1948 das Gesetz noch er-
weitert. Juden in Israel, die eine andere Staatsangehorigkeit besitzen,
konnten vormals, in der Mandatszeit 1918-1948, noch zivil bei ihren
Konsulaten heiraten, jetzt aber kapitulierten die Konsulate, und so ist
auch ein Jude fremder Staatsangehorigkeit in Israel ausschliefflich der rab-
binischen Jurisdiktion unterstellt.
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Ich konnte mir vorstellen, dafl durch eine klare Scheidung von Religion
und Politik eine wirkliche Entspannung eintreten wiirde, und mein Vor-
schlag geht dahin, in Jerusalem den Bezirk der Heiligen Stitten der drei
monotheistischen Religionen, Judentum, Christentum und Islam, in einer
Art Vatikanstadt innerhalb der Mauern der Altstadt zu konzentrieren und
diese autonome Zone einer dkumenischen Verwaltung zu unterstellen, in
der in einem etwa zweijihrigen Turnus jeweils ein jiidischer (nicht israeli-
scher) Vorsitzender, dann ein christlicher und ein moslemischer die Lei-
tung innehat.

Das ist heute sicher noch eine Utopie, aber vor hundert Jahren war auch
der ,Judenstaat® von Theodor Herzl eine Utopie, die schliefilich, fiinfzig
Jahre nach ihrer Publikation, realisiert wurde.

Utopien sind Menschheitsprogramme, ohne die es wohl keine geplante
Zukunft gibe, wenngleich die Realisierung solcher Pline eine erhebliche
Einbufie in der Verwirklichung erfahren.

Das ist in Israel nicht anders. Herzl schrieb in seiner Programmschrift
noch: ,Der Glaube hilt uns zusammen. Die Wissenschaft macht uns frei.*
Das hat sich leider nicht bewihrt. Der Glaube ist zum Streitpunkt gewor-
den, und die Gliubigen (Orthodoxen) widersetzen sich dem wissen-
schaftlichen Fortschritt.

Der Schweizer Theologe Hans Kiing hat bei der Erstellung des Friedens
in den letzten Jahren unermiidlich den Primat der Reprasentanten der Re-
ligionen gegeniiber den Politikern vertreten. Trifft das sicher im allgemei-
nen zu, um wieviel mehr im Heiligen Land der drei monotheistischen
Weltreligionen: Judentum, Christentum und Islam. Sie miifiten sich zu ei-
ner Friedensokumene der Drei Ringe zusammenfinden, um die Zukunft
der Volker dieses Landes zu garantieren.

» Wir werden unser Friedenswerk weiterfiihren, denn auch Jesus
Christus hat sich fiir den Frieden eingesetzt, und wir miissen sein

Ziel verwirklichen. “
Yassir Arafat, Weithnachten 1995 in Betlehem
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