Wer sich tiber die Friedenspolitik der weltlichen Regierung Rabin ent-
setzt hat, kann vielleicht in den ,realpolitischen® Worten des Propheten
Jesaja eine Beruhigung finden:

An jenem Tag wird eine StrafSe von Agypten nach Assur fiibren, so dafs die
Assyrer nach Agypten und die Agypter nach Assur ziehen konnen. Agyp-
ten wird zusammen mit Assur dem Herrn dienen. An jenem Tag wird Is-
rael als dritter dem Bund von Agypten und Assur beitreten, zum Segen fiir
die ganze Erde. Denn der Herr der Heere wird sie segnen und sagen: Ge-
segnet ist Agypten, mein Volk, und Assur, das Werk meiner Hinde, und Is-
rael, mein Erbbesitz“ (Jes 19,23-25).

Der dgyptische Prisident Anwar al Sadat hat diese Passage bei seinem Be-
such in Jerusalem im Jahre 1977 zitiert. Er wurde 1981 wegen des Frie-
densschlusses mit Israel von einem Moslem ermordet. Yitzhak Rabin ist
14 Jahre spater unter den Kugeln seines jiidischen Morders gestorben. Sa-
dat und Rabin waren Helden des Friedens und handelten im Geiste der
Tora, die den endgtltigen Frieden in Israel und zwischen den Volkern
will.

Lebensnerv jidischer Ethik getroffen
Roland Gradwohl

Die Unantastbarkeit, die ,Heiligkeit“ menschlichen Lebens besitzt im
Judentum hochste Prioritit. Zu den Grundsatzungen der Tora zahlt der
Gottesbefehl: ,Morde nicht!“ (2 Mose 20,13; 5 Mose 5,17). ,,Auf nichts
hat die Tora mehr geachtet als auf das Blutvergieflen” (Maimonides, Hil-
khot rozeach, I,4). Der Grund steht 1 Mose 9,6: ,,denn im Bild Gottes
schuf Er den Menschen®. Wer einem anderen das Leben raubt, vergreift
sich am Schopfer. ,Er hat Seine Gestalt gleichsam vermindert®, lehrt
Rabbi Akiba (BerR 34,14).

Auf Mord steht im Prinzip die Todesstrafe: ,Nehmt kein Sithnegeld fiir
das Leben eines Morders, der todesschuldig ist. Er soll hingerichtet wer-
den“ (4 Mose 35,31). Wenn freilich bereits in talmudischer Zeit Todesur-
teile eine Seltenheit waren, so beruht dies im Willen der Weisen, jeglichen
Justizirrtum auszuschlieflen. Schon geringfligigste Widerspriiche in den
Aussagen der zwei erforderlichen Zeugen oder eine liickenhafte Verwar-
nung vor dem Verbrechen wirkten sich zugunsten des Morders aus. Die
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Hinrichtung entfiel. Hatte jemand jedoch ohne Zeugen gemordet, blieb
er in Haft und wurde ,bei knappem Brot und diirftigem Wasser® gehal-
ten, so dafd die Unterernihrung zu seinem Tod fiihrte (mSan 9,5; bSan 81b;
Maimonides, Hilkhot rozeach 4,8).

Die Kugeln, die der Mérder Yigal Amir gegen Yitzhak Rabin abfeuerte,
16schten nicht nur das Leben eines Menschen aus, sie trafen zugleich den
Lebensnerv jiidischer Ethik. Durch seine Schreckenstat hat Amir die
»Gestalt des Schopfers vermindert. Daf sein Opfer der Ministerprisi-
dent Isracls gewesen ist, gibt dem Verbrechen eine zusitzliche Dimen-
sion. Amir, der pseudoreligiose Talmud- und Jurastudent an der Bar Ilan
Universitit, ist ein ,Rebell gegen die Herrschaft®, iiber den das Religions-
gesetz verfligt: ,Wer gegen einen Konig rebelliert, ist todesschuldig®
(bSan 49a; Hilkhot melakhim 3,8).

Wir aber, Juden in Israel und Juden in aller Welt, die wir das Verbrechen
nicht verhindert haben, die wir zu wenig unternahmen, um der Prolifera-
tion von Gewalt und Rechtsbruch zu steuern, miissen uns heute fragen,
ob wir nicht mitschuldig sind. Wenn im frithen Israel ein Ermordeter ge-
funden wurde, dessen Morder nicht bekannt war, so ging man nicht zur
Tagesordnung iiber. Es war die Pflicht der Behérden der Stadt, die am
nichsten lag zur Fundstelle des Toten, ithre Hinde iiber dem Blut eines
zuvor getoteten Kalbes zu waschen und zu bekennen: ,,Unsere Hande ha-
ben dieses Blut nicht vergossen, und unsere Augen haben nichts gesehen.
Verzeih deinem Volk Israel, das du befreit hast, Ewiger, und gib nicht Blut
eines Unschuldigen in die Mitte deines Volkes Israel!“ (5 Mose 21,7 £.).
Konnte es uns aber denn in den Sinn kommen, dafl die Alten des Ge-
richtshofs Blutvergieler sind?, fragt der Talmud (mSot 9,6; bSot 45b; Ra-
schi z.St.). Und er interpretiert: ,,Gemeint ist vielmehr: Wir haben ihn
(den Toten; nach ySot 9,6: den Morder) nicht ohne Speise verabschiedet,
nachdem er zu uns gekommen war; wir haben ihn nicht gesehen und ohne
Begleitung ziehen lassen.“ Sind wir nicht in einer vergleichbar ahnlichen
Situation wie die Verantwortlichen jener Stadt? Doch konnen wir unsere
Hinde in Unschuld waschen?

Die Warnschrift war an der Wand. Seit Wochen rechnete der Geheim-
dienst mit der Moglichkeit, daff ein irregefithrter Fanatiker ein Attentat
gegen die politische Fithrung versuchen konnte. Doch was geschah? Wie
reagierte die Bevolkerung, als die Hetze ,Rabin ist ein Morder!“, ,Rabin
ist ein Verriter!“, ,Die Kampagne des politischen Mordes“ (Minister
Jossi Sarid) weiterging? ,Das sind rechtsradikale Splittergruppen®, hief$
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es jeweils. Und die Politiker des rechten Lagers, das sich so gerne als ,,das
nationale Lager” zu bezeichnen pflegt, lieflen es geschehen, dafl an einer
ithrer Massenkundgebungen — einer Demonstration auf dem Kikar Zion
in Jerusalem — Posters erschienen, die Rabin in der Uniform eines SS-Of-
fiziers zeigten. Erst im nachhinein haben sie diese Posters mifbilligt. Sind
sie ,unschuldig am vergossenen Blut“?

Sind wir unschuldig, wenn das Grab des Massenmorders Baruch Gold-
stein in Hebron zur Pilgerstitte umfunktioniert wird? Wenn der Platz
beim Grab mit Marmorplatten umgeben, in der Nihe eine Torarolle pla-
zlert wird, damit dort Gottesdienste stattfinden konnen?

Sind wir unschuldig, wenn Rabbiner und Schriftkundige den Mythos von
der ,Heiligkeit des vollumfinglichen Landes Israel“ (erez Jisrael hasch-
tema) kolportieren und die Integritit des ,,Volkes Israel“ minder achten
als das ,Land Israel“? Sind wir unschuldig, wenn Rabbiner und Schrift-
kundige — nicht nur in Judda und Samaria, sondern auch in den USA! —
Yitzhak Rabin delegitimieren, dehumanisieren, indem sie ihn als ,,Bose-
wicht“ (rascha) und ,,Auslieferer” (moser) — Auslieferer von Juden an den
Feind (Maimonides, Hilkhot chowel umasik, VIII,9f.) - bezeichnen? Und
wie klein ist der Schritt, bis dann ein Fanatiker zur Waffe greift, um diesen
srascha® physisch zu liquidieren?

Sind wir unschuldig, wenn Religion und Politik verquickt werden und die
Tora zum politischen Instrument degradiert wird?

Sind wir unschuldig, wenn der Schalom, der Friede, der immer nur durch
einen Kompromif} zu erreichen ist, weniger gilt als Erez Israel ,,in bibli-
schen Grenzen“? Wenn jedes Kind mit Leichtigkeit herauszufinden ver-
mag, dafl jene Grenzen flieffend und nicht definiert sind.

Sind wir unschuldig, wenn wir nicht tagtéglich auf die Barrikaden gingen,
um der Erosion der Mitmenschlichkeit zu begegnen?

Wir sind es nicht, und wir bekennen es. Wir sind mitschuldig, mitverant-
wortlich. Wer einen Mord nicht verhindert, den er zu verhindern vermag,
wer einen Verfolger nicht rechtzeitig zur Strecke bringt, vergeht sich ge-
gen die religiose Satzung. Maimonides (Hilkhot rozeach, 1,14) stellt un-
mif§verstandlich fest: ,,Jeder, der retten kann und nicht rettet, tibertritt das
Verbot in 3 Mose 19,16: ,Bleib nicht stehen beim Blut deines Nichsten®.
Wir haben nichts oder zu wenig unternommen, um der Gewalt die Stirne
zu bieten. Wir alle, die wenigen mit Zivilcourage und die schweigende
Mehrheit. Und jetzt stehen wir vor einem Scherbenhaufen, wir, die Juden
in Israel, die Juden in der Diaspora. Doch es ist nicht zu spit, um ,das
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Ubel aus unserer Mitte zu tilgen® (5 Mose 13,6). Entschlossen gilt es, den
antidemokratischen Kriften, die Israels Staatsgesetz abzuschaffen su-
chen, einen Riegel vorzuschieben. Etwa jenen Leuten, die wihrend eines
kulturellen Abends in der Stadt Ariel (Samaria) klatschten, als sie die
Nachricht vom Mord erfuhren, oder jenen, die in der Siedlung Tapuach
,Hallel“, das jiidische Lobgebet, sprachen, um ihrer Freude Ausdruck zu
verlethen. Oder auch jenen, die als Anhinger Meir Kahanes in Brooklyn
Geld ,fiir unseren Helden und Gefangenen Yigal Amir® sammeln (Tages-
zeitung Jediot Acharonot, 7. November 1995). Zum anderen werden, so
ist zu hoffen, Israels Polizei und der Sicherheitsdienst ihre Autgaben er-
fiillen, und inskiinftig Politiker und andere Personlichkeiten des offent-
lichen Lebens vor der Mérderkugel zu schiitzen wissen.

Doch es gentigt nicht. Eltern, Lehrer und Erzieher miissen die wahren,
echten Werte des Judentums weitergeben, damit die Drachenbrut religio-
sen und nationalistischen Fanatismus keine Chance hat.

Vom Hardliner zum Friedensmacher
Gisela Dachs

Es war nicht Yitzhak Rabins Art, von sich zu sprechen. Uber das Privatle-
ben des langjihrigen Generalstabschefs und Ministerprisidenten wufite
die Offentlichkeit deshalb so gut wie gar nichts. Um so erstaunter lausch-
ten die Fernsehzuschauer, als seine Tochter Dalia wenige Wochen nach
dem Mord von ihren Erinnerungen an ihn als Familienvater erzihlte: Das
gemeinsame Frithsttck sei ein unverzichtbarer Bestandteil des Tagesab-
laufs gewesen; jahrelang hatte Yitzhak Rabin sie jeden Morgen zur Schule
gefahren; er kam auch mit, wenn eines der Kinder zu einer Kontrollunter-
suchung ins Krankenhaus mufite — seine Frau Leah mochte da nicht so
gerne mit dabei sein. Sicher habe ihr Vater nicht immer viel Zeit fiir die Fa-
milie gehabt, riumte die Rechtsanwiltin ein, aber er sei trotzdem fiir alle
dagewesen, liebevoll und fiirsorglich.

In dieser Rolle hatten ihn nur ganz wenige gekannt. Yitzhak Rabin sei
»ein gefithlvoller Mensch gewesen, fast besessen von dem Drang, seine
Gefiihle zu verbergen®, schrieb Amos Oz. Erst nach seinem Tod wurde
diese Facette seiner Personlichkeit publik. Yitzhak Rabin wurde posthum
zum Vater der Nation. Da waren die ungezahlten Teenager, die mit rotge-
weinten Augen tagelang am Tatort, vor der Privatwohnung in Ramat Aviv
oder seinem Amitssitz in Jerusalem hockten und Kerzen anziindeten.
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