biichern auf, wie oft ein verzerrtes Bild der »Pharisier«
gezeichnet werde, dass Begriffe wie »Sabbatgebot« und
»Gesetzestreue« einseitig negativ besetzt seien und nicht
selten filschlicherweise der »strafende« Gott des Alten
Testamentes dem »liebenden« Gott des Neuen Testamen-
tes gegeniibergestellt werde.

Ganz bewusst setzte der Beirat der AG-Leiter, der unter
Federfithrung von Schulrat i. R. Alfons Maurer das Pro-
gramm vorbereitet und zusammengestellt hatte, das The-
ma »Unsere gemeinsame Hoffnung«® an den Abschluss
der Tagung. Diese gemeinsame Hoffnung griindet in der
Gottesherrschaft, die sich nach jiidischer Hoffnung in der
Geschichte der Menschen am Ende durchsetzen wird,
nach christlicher Hoffnung als werdende Christusherr-
schaft ihrer Vollendung entgegenstrebt.

Natiirlich soll die Tagung Konsequenzen in der Lehrer-
fortbildung haben. Die Leiter der Arbeitsgemeinschaften
wollen nun ihrerseits in Seminarveranstaltungen das The-
ma »Juden« aufgreifen und fiir eine unterrichtspraktische
Umsetzung sorgen.

¢ Vgl. dazu: »Fiir ein neues Verhaltnis zur Glaubensgeschichte des judi-
schen Volkes. Erklirung der Gemeinsamen Synode der Bistiimer in der
Bundesrepublik Deutschland, 22. 11. 1975«, in FrRu XXVII/1975, S. 5.
(Alle Anmerkungen d. Red. d. FrRu)

4 Karl der Grosse und die Juden

Zu einer Tagung der
Bischoflichen Akademie Aachen*

Von Jochanan Koenig, Aachen

Die Lage der jiidischen Minderheit in Deutschland spie-
gelte in der Geschichte die Harmonien und Vorziige, die
Widerspriiche und Mingel der Gesamtgesellschaft wider.
Daseins- und Entfaltungsmoglichkeiten der Juden hingen
von der deutschen Gesamtentwicklung ab. Verinderun-
gen in der Umwelt schlugen sich — wenn auch nicht immer
in gleicher Richtung und mit gleichem Schritt — im Leben
der judischen Gemeinschaft nieder. Ein wechselseitiger
Zusammenhang zwischen jiidischer und allgemeiner Ge-
schichte in Deutschland besteht seit der Zeit, von der her
eine durchgehende Geschichte der Juden auf deutschem
Boden fortlduft. Dies ist die Zeit der Karolinger.

Was nun bei der allgemeinen Geschichtsbetrachtung zu
registrieren ist, ldsst sich auch an der geschichtswissen-
schaftlichen wie populdren Darstellung der so bedeuten-
den Zeit Karls des Grossen ablesen: Der Verweisungszu-
sammenhang zwischen allgemeiner und jidischer Ge-
schichte bleibt ausgeblendet, jiidische Existenz wird kaum
wahrgenommen. Zwar bietet das von Wolfgang Braunfels
betreute vierbindige Standardwerk »Karl der Grosse. Le-
benswerk und Nachleben« (1965/67) einen Aufsatz »Karl
und der Islame, aber einen Beitrag »Karl und die Judenc
sucht man in der Festschrift richtungweisender und ziinf-
tiger Karlsforschung vergeblich.

Bleibt diese Zeit wirklich auf die Frage nach »Karl und
die Juden« stumm? Bot nicht das »Alte Testaments, die
Hebriische Bibel, eine Briicke zwischen damaliger Kirche
und Judenschaft? Welche Rechtsstellung hatten die Juden
unter Karl? Diesen Fragen galt eine Fachtagung, zu der
die Bischofliche Akademie des Bistums Aachen gemein-
sam mit der Aachener Gesellschaft fiir Christlich-Judische
Zusammenarbeit ins Aachener August-Pieper-Haus ein-
geladen hatte. Die Referenten mit grossem Namen zogen
einen Horerkreis aus dem gesamten Bundesgebiet und

* Als Vortrag bei der Akademietagung am 8. 3. 1980, vgl. H. H. Henrix:
»Unter dem Bogen des Bundese, s. u. S. 85 f.
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den Nachbarlindern an, der vom Akademiehaus kaum
bewiltigt werden konnte.

Das Eroffnungsreferat »Karl der Grosse und der Alte
Bund« hielt Professor Dr. Raymund Kottje, Ordinarius
fir mittelalterliche Geschichte der Universitit Augsburg.
Kotye begann mit der Bemerkung, das Thema der Ta-
gung »Karl der Grosse und die Judenc« sei selbst unter Ge-
schichtskundigen kaum zu erwarten. In der allgemeinen
und ziinftigen Literatur findet sich zu diesem Thema so
gut wie nichts. Demgegeniiber wird Karl in der jiddischen
Tradition als Ideal eines Herrschers und Gesetzgebers ge-
sehen. Die jiudische Wertschdtzung wiirdigt den Herr-
scher als Garanten eines friedlichen Abschnitts in der jidi-
schen Geschichte auf mitteleuropiischem Boden, der sich
von den Jahrhunderten davor und danach deutlich ab-
hebt. Der Referent belegte dies durch die Skizzierung der
judischen Lage im westgotischen Reich und merowingi-
schen Frankreich, die — besonders bei den Westgoten (6.
und 7. Jahrhundert) — von mancherlei Bedringnis gekenn-
zeichnet war. Dagegen bieten die Quellen des karolingi-
schen Reichs keinen Hinweis auf rechtliche oder tatsich-
liche Beschrinkungen der Juden. Fiir die Zeit von der
Mitte des 8. bis zur Mitte des 9. Jahrhunderts gibt es kein
Zeugnis des Verbots von gesellschaftlichem Verkehr zwi-
schen Juden und Christen. »Die Priifung der Quellen
kommt zu dem Fazit: die Stellung der Juden in der Zeit
Karls ist ungeheuer gefestigt.« Kottje erklirte diesen
Wandel durch einen Wandel des christlichen Verhiltnis-
ses zum »Alten Bund«. Die Belege fiir das besondere
Interesse am »Alten Testament« sind zahlreich. Am be-
kanntesten ist die Verehrung Karls als neuer Moses, neuer
David oder neuer Salomon; am Hofe nannte man ihn
»David«, wie ja auch eine Reihe der fiihrenden Kopfe sei-
nes Hofes alttestamentliche Namen erhielten. Die Fran-
ken werden mit dem auserwihlten Volk verglichen. Mo-
doinus rithmte Aachen als »sedes davidica«, und Alkuin
sprach von Karls Aachener Pfalzkirche als dem »templum
sapientissimi Salomonis«. Auch sind alttestamentliche Ein-
flisse auf die christliche Liturgie der Karolingerzeit (Be-
vorzugung von ungesiuertem Brot fir die Eucharistie;
stilles Beten des Hochgebets; Weiheliturgien; Kommu-
nionwiirdigkeit) unverkennbar. Lisst sich bei diesen Ein-
flissen ein personlicher Anteil Karls nicht belegen, so ist
er im Bereich des Rechts leichter zu greifen. Karls Gesetz-
gebungs- und Verwaltungsakte sehen im Alten Testament
und seinen Ordnungen eine selbstverstindliche Grundlage
der christlichen Lebensordnungen, was besonders in der
Einschirfung des Sonntagsgebots und des Zehngebots
deutlich wird. Der Referent schloss: »Es ist gut begriin-
det, daran zu denken: das gute Verhiltnis zwischen Chri-
sten und Juden im Karolingerreich geht auf das positive
Verhailinis der Christen zum Alten Testament zuriick.«
Diese Grundthese fand bei den teilnehmenden Mediavi-
sten Widerspruch. Prof. Dr. Friedrich Lotter (Kassel) hielt
ihr entgegen: »Die Juden waren als wirtschaftliche Grosse
wichtig, so dass eine nachtrigliche ideologische Legitima-
tion willkommen war.« Prof. Kottje erwiderte, dass es
Wirtschaftspolitik im damaligen Sinne noch nicht gab und
nur wenige Juden Hoflieferanten waren; eine allgemeine
wirtschaftliche Bedeutung der Juden fiir die Karolinger
lasst sich nicht belegen. Eine Begriindung der positiven
Stellung aus wirtschaftlicher Lage scheitere an der Gegen-
probe, nach der etwa der Jude Isaac als Angehoriger einer
Gesandtschaft nach Bagdad bei den Westgoten undenk-
bar wire. »Statt dessen legt sich der umgekehrte Schluss
nahe: Die Offenheit fiir das Alte Testament forderte die
wirtschaftliche Bedeutung der Juden!«

Den zweiten Akzent der Tagung setzte Domkustos Prilat
Dr. Erich Stephany, der bereits konigliche Hoheiten und



Kirchenfiirsten, Staatsprisidenten und Grossen des kultu-
rellen Lebens durch den Aachener Dom gefiihrt hat. Un-
ter dem Thema »Alttestamentlicher Einfluss in der Pfalz-
kirche Karls« erschloss er den Dom als eine architektoni-
sche Personlichkeit, die sowohl biblische als auch rémi-
sche Ziige trigt. Bei seiner Erliduterung der Anlage des
»Paradieses«, d. h. des Vorhofes mit dem gegliederten
Zugang (vom Turmbau am Anfang des Platzes vorbei am
in der Mitte gelegenen Brunnen durch das bronzene bil-
derlose Doppeltor) zum oktogonalen Zentralbau, sprach
der Domkustos das in der Forschung noch ungeloste Pro-
blem an, woher die Bauvorstellung der Pfalzkirche
kommt. Behutsam trug er seinen Antwortversuch vor:
»Vielleicht handelt es sich dabet um einen Rekonstruk-
tionsversuch zum Allerheiligsten des biblischen Tempels -
dies nicht als Imitation aufgrund einer Archiologie, son-
dern eines Gehaltes. Der Bau diirfte auf biblische, beson-
ders alttestamentliche Bildvorstellungen zuriickgegriffen
haben.« Gleichwohl atmet er eine solche geistige Weite,
dass er romische Vorstellungen leicht integrieren kann.
»Charakteristisch fiir Karl ist die Mischung der Vorstel-
lungen aus alttestamentlichem und rémischem Bereich.«
Anschauung fiir diese These boten das bilderlose Doppel-
tor und der bilderfreie Schachtbau des Oktogons.

Als letzten Referenten des zweitidgigen Expertenaus-
tauschs vor einem grossen Horerkreis stellte Akademiedo-
zent Hans Hermann Henrix Professor Dr. David Flusser
vor, der eigens aus Jerusalem angereist war und eine Vor-
tragsreise durch mehrere Stidte am Nieder- und Mittel-
rhein anschloss. Der Gelehrte der Hebriischen Universi-
tit referierte zur »Judenfrage aus der Sicht Karls des
Grossen«. Sein Referat wurde eine eindrucksvolle Lobre-
de Karls, die jiidische Tradition fortfithrte, eine iiberwil-
tigende Gelehrsamkeit zeigte und die ziinftige Karlsfor-
schung herausfordern sollte. Flusser hob dabei weniger
auf die Rechtsstellung der Juden unter Karl ab, sondern
zeichnete die geistige Gestalt des Herrschers. Er kenn-
zeichnete Karls Verstindnis des Gottesdienstes als altte-
stamentlich, das — auch angesichts politischer Vorteile ge-
geniiber Byzanz im Falle anderer Haltung — bei der Ab-
weisung der Bilderverehrung blieb. »Das Christentum
Karls war nicht sentimental, sondern herrschaftlich; es
war kaiserlich.« Auch Flusser ging auf die Beziehung
»Karl und Rome« ein. Karl habe den Titel »imperator Ro-
manorume nie betont aufgenommen. Ihm lag an der Er-
neuerung eines kaiserlichen Gedankens, der — wie die Sal-
bung zeigt — mit alttestamentlichen Mustern verbunden
ist. Karl wollte ein »imperium christianume, ging von ei-
ner selbstverstindlichen Einheit zwischen Altem Testa-
ment und Neuem Testament aus und stiitzte sich bei sei-
nem Herrscherleitbild eben nicht auf das Neue Testa-
ment, wo — nach einer Zwischenbemerkung des Referen-
ten — »eben nur Pilatus als Imperator erscheint«, sondern
auch das »Alte Testament»; fiir Karl war das Alte Testa-
ment christlich, ohne blosser Schatten des Neuen Testa-
ments zu sein. Karl findet in seinem Reich eine Gruppe
von Menschen, die an seine Herrscherwiirde erinnern: die
Juden, die in ihrer Schrift mit dem Urtext u. a. lesen, wie
die Christen ihren Konig nannten: »K6nig David«. Karl
hat keine Judenfrage gekannt. Er ist ein »terrible simplifi-
cateur« eines Genies, das etwas Neues bauen will: Euro-
pa. Er erneuerte die Kraft des Christentums; hier geht er
mit einer Einfachheit vor, die ihn die Frage, welche in der
ganzen Geschichte zwischen Christen und Juden so
grundlegend und belastend ist, nimlich die Gottesmord-
frage, nicht stellen liess. »War es nicht eine gliickliche
Weltstunde, als Karl so einfach tiber die Juden dachte,
dass es bei ihm keine Judenfrage gab? Wo man es mit den
Juden hitt, dort lisst sich offensichtlich Dauerhaftes bau-

en.« Flusser schloss im Blick darauf, dass auf seinen Vor-
schlag hin Dipl.-Theol. Henrix die Tagung ausrichtete,
sein mit grosser Aufmerksamkeit aufgenommenes Refe-
rat: »Mein Verdienst liegt nicht in dem, was ich gesagt
habe, sondern darin, dass ich das Thema >Karl der Grosse
und die Juden< vorgeschlagen habe.«

Die Diskussion des Flusser-Referates wurde zum Exper-
tenaustausch der teilnehmenden Mediidvisten. Prof. Lotter
unterstrich deutlich, dass die kaiserliche Judengesetzge-
bung eine Judenschutzgesetzgebung gewesen sei. Reichs-
gewalt und Episkopalgewalt schiitzen Juden. Im Ver-
gleich zu der furchterlich antijiidischen Gesetzessamm-
lung der »Hispania« aus dem Westgotenreich des 6. und
7. Jahrhunderts sei fiir die Situation des 10. und 11. Jahr-
hunderts in Deutschland der Begriff der »Symbiose« an-
wendbar. Die Zeit von Karl dem Grossen bis ins 13. Jahr-
hundert ist fiir die Juden des deutschen Reiches eine Zeit
guten Lebens. Die Kreuzziige seien in diesem Trend nur
eine Unterbrechung.

Dass diese dusserst strittige These nicht diskutiert wurde,
lag an der Konzentration der Tagung auf die Zeit Karls.
Gewiss war der Sommer 1096 mit der Niedermachung
der jiidischen Gemeinden am Rhein wie ein Blitz aus hei-
terem Himmel, hat aber die jidische Situation nachhaltig
verindert. Die jiidische Minderheit stellt der Verfolgung
durch die Mehrheit ein Nein entgegen, das das Leben hin-
gibt, »um den Namen zu heiligen«. Seitdem gehoren fur
die nachfolgenden Jahrhunderte Verfolgung und Wider-
standskraft zur jiidischen Existenz im deutschen Reich.
Das ist nicht nur Unterbrechung, das ist aus jiidischer
Sicht Weltenwende!

Prof. Kottje differenzierte die Grundthese David Flussers:
»Das Judenproblem hat es in der karolingischen Zeit wohl
tatsichlich nicht gegeben. Aber es gab Judenprobleme!”
Es sei symptomatisch, dass Karl die Gesetze, welche die
Rechtsstellung der Juden minderten, nicht bestitigte.
Aber es gab Regelungen zur religidsen Praxis, die auch ji-
dische Praxis einschrinkend betraf, wie etwa die Ein-
schirfung des Sonntagsgebots, das eine generelle Arbeits-
ruhe an diesem Tag durchsetzte. Kottje dusserte sich
skeptisch zu der Hypothese seines Jerusalemer Kollegen,
wonach eine typologische Auslegung des Alten Testa-
ments durch die Kirche eine Verschlechterung der Stel-
lung der Juden nach sich gezogen habe; die Quellen gi-
ben fiir diese Fragen zu wenig Auskunft.

Der Giessener Mittelalterforscher Prof. Dr. Hans Dieter
Kahl las die Bedeutung Karls des Grossen fiir das gemein-
same Leben von Christen und Nichtchristen — besonders
Juden — aus dem negativen Befund ab: Karl hat die nega-
tiven gesetzlichen Vorgaben eben nicht aufgegriffen. Kahl
versuchte, Karls Bedeutung durch zwei Aspekte in die
iibergreifende Geschichte einzuordnen: Erstens hat der in
der Tagung immer wieder angesprochene Agobard von
Lyon (769-850) nicht nur gegen die Juden polemisiert,
sondern auch gegen das »Personalititsprinzip« im Recht,
welches ithm ein Hindernis der Reichseinheit schien. Es
gab damals kein allgemeines Recht, sondern jeder hatte
das Recht, nach dem Recht, in dem er geboren wurde, zu
leben: die Burgunder, die Bayern, die Sachsen und neben
weiteren anderen auch die Juden. Offensichtlich ist das
Personalitdtsprinzip fiir Karls Stellung zu den Juden
wichtig! Zweitens ist Bernhard von Clairvaux
(1090-1153) am Vorabend des 2. Kreuzzuges gegen Ju-
denpogrome aufgestanden. In seinen Predigten bezieht
er sich immer wieder auf Rém 11, 25 f.: »Doch sollen sie
(die Juden) sich zur Vesper (d. h. am Ende der Zeit) be-
kehren, die Zeit wird ihnen Hilfe bringen. Am Ende,
wenn die Menge der Volker eingetreten ist, dann wird
ganz Israel gerettet werden, spricht der Apostel (Paulus:
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Rom 11, 25 £.).« Ein noch unbearbeitetes Forschungskapi-
tel der Exegesegeschichte sei — so Kahl - die Wirkungsge-
schichte dieser paulinischen Sicht auf das Verhiltnis der
Christen zu den Juden. Offensichtlich hat die paulinische
Vorstellung auf Karl eingewirkt. Es hat z. Z. Karls viele
ungetaufte Christen gegeben, so dass nach dieser heilsge-
schichtlichen Sicht der Zeitpunkt des Dringens auf eine
Bekehrung der Juden noch lingst nicht gekommen war.

Thren Abschluss fand die Fachtagung in einem Podium,
das der Frage galt: »Karl der Grosse — ein >Leitbild¢< im in-
terreligiosen Verhiltnis?«. Prilat Stephany machte darauf
aufmerksam, wie sehr sich der Aachener Beschiftigung
mit den am Ort befindlichen Zeugnissen Karls das Fak-

tum einer Entwicklung in der Personlichkeit des Kaisers

aufdringt. Das Moment der karlischen Personlichkeits-
entwicklung wird in der ziinftigen Karlsforschung zuwe-
nig bedacht und muss auch in der Beantwortung nach
dem Leitbild Karl beriicksichtigt werden. Und gerade fir
die Zeit der Auseinandersetzung Karls mit den Sachsen
(772-804) ist der Begriff des interreligidsen Verhiltnisses
nach Professor Kahl dusserst problematisch. Denken wir
heute dabei vorrangig an das Verhiltnis von Juden, Chri-
sten und Muslimen, so stand fiir Karl eindeutig das Ver-
hiltnis zu den Heiden im Vordergrund; demgegentber
bleibt das christlich-jiidische Verhiltnis deutlich zweitran-
gig. Wurde so vom Historischen das Recht der Frage
nach Karl als Leitbild im interreligiosen Verhiltnis proble-
matisiert, so meldete der in der Tagung durch 4usserst be-
hutsame Argumentation hervortretende Prof. Kottje vom
Theologischen her seine Zweifel an: Wenn man so
belangvoll und so undifferenziert auf das »Alte Testa-
ment« als Grundlage christlichen Lebens zuriickgreift, wie
Karl das getan habe, dann handle man sich besonders mit

dem zeremonialgesetzlichen Element der Bibel Probleme -

ein, die ja jiidischerseits auch vorhanden sein miissten.
Dies I6ste einen lebhaften Einspruch von Prof. Flusser
aus: Judischem Verstindnis stehe die Bibel nicht in direk-
tem Riickgriff zur Hand, sondern vermittelt durch die
Tradition, die ja auf die Probleme etwa der Tempellosig-
keit und des Verlustes der Autonomie ihre Antwort gibt.
Hier zeigt sich eine betrichtliche jidisch-christliche
Differenz. Im iibrigen schien Flusser noch am meisten der
Hauptfrage des Podiums abgewinnen zu koénnen. Und er
wendete sehr entschlossen den Blick vom Historischen ins
Gegenwirtige, um ein heutiges Leitbild christlich-judi-
schen Verhiltnisses vorzulegen. Dazu zitierte er den Aa-
chener Bischof Prof. Dr. Klaus Hemmerle, der im Vor-
wort zum Arbeitspapier des Gesprichskreises »Juden und
Christen« beim Zentralkomitee der Deutschen Katholiken
vom 8. Mai 1979 u. a. schrieb: »Nicht nur Berithrung an
den Rindern, sondern Berithrung von Mitte zu Mitte.
Nicht nur Aufarbeitung der ungeheuren geschichtlichen
Last, die auf dem gegenwirtigen Verhiltnis liegt, nicht
nur Riickweg zur gemeinsamen Wurzel und der Weise,
wie aus ihr vor Jahrhunderten gemeinsames Erbe wuchs,
nicht nur Zugehen auf gemeinsame Aufgaben, wobei aber
die unterschiedliche Motivierung und der unterschiedli-
che Glaubenshintergrund auf sich beruhen blieben. Nein,
gegenwirtiges, aus seinem Ursprung lebendes, die eigene
Substanz ganz und gar an- und ernst nehmendes Juden-
tum und Christentum stossen vor in die Gleichzeitigkeit
des Gesprichs iiber das, was den Juden zum Juden und
den Christen zum Christen macht.«
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5 Exodus und Exil:

Tagung des Deutschen Koordinierungsrats
der Gesellschaften fiir Christlich-]ﬁgische
Zusammenarbeit, Aachen, 7. Mirz 1982

Zur Verleihung der Buber-Rosenzweig-Medaille an
Schalom Ben-Chorin

»Exodus und Exil — vom Leben in der Fremde«: Unter dieses Thema hat-
te der Deutsche Koordinierungsrat der Gesellschaften fiir Christlich-Ju-
dische Zusammenarbeit seine Jahrestagung im Mérz 1982 gestellt. Dazu
schrieb Hans H. Henrix in der Einfithrung einer fir das Jahresthema
eigens herausgegebenen Arbeitshilfe*:

»Die Begriffe von Auszug, Exil und Fremde wollen in ih-
rem religidsen wie politischen, geschichtlichen wie aktuel-
len, biblischen wie allgemeinliterarischen Sinn wahrge-
nommen werden. Und ihr Begreifen ist dennoch nur Frag-
ment, das auf ein >Jenseits< allgemeiner Begriffe und
Theorien hinweist; die Lebens-, Erfahrungs- und Biogra-
phiegebundenheit des Themas. An dieser hingt es, wenn
im Verfolgen des Themas vielfiltige einander durchdrin-
gende, sich iberlagernde und einander gegenliufige
Aspekte eines >Lebens in der Fremde« begegnen. An ihr
hingt es auch, wenn sich bei der Aufnahme des Themas
Kontroversen einstellen mogen; fiir den einen ist das jidi-
sche Exodus- und Exilschicksal so einzigartig, dass er den
Vergleich mit nichtjidischem Schicksal wie eine Verlet-
zung der jiidischen Wiirde empfindet; fiir den anderen ist
dieses judische Schicksal nur als >Modell« fiir das allge-
meinmenschliche Geschick bedenkenswert. Dem einen ist
der >Exodusc< ein Synonym fiir den Weg in die Freiheit
schlechthin; dem anderen erscheint der Weg aus dem
Sklavenhaus in die Freiheit so sehr als ein Weg zur Offen-
barung am Sinai, dass ihm die Freiheit ohne Bindung an
Gottes Gebot inhaltsleer und orientierungslos bleibt. Der
eine sieht im Staat Israel das jiidische Exil beendet; fiir
den anderen bleibt ein >Staat Israel in vormessianischer
Zeit« ebenso Exil wie andere Linder.«

Die Tageszeitung »Aachener Nachrichten (AN)« schreibt am 6. 3. 1982:1

Aachen: — »Der Frieden wird durch Uberriistung und
Verletzung des Gleichgewichts ebenso bedroht wie durch
Hass, Menschenverachtung und verblendete Ideologie.«
Diesen Satz stellte Bundesminister Dr. Dieter Haack sei-
nen Griissen voran, die er am Sonntagmorgen im Namen
der Bundesregierung der Festversammlung tiberbrachte,
die sich zur Eroffnung der »Woche der Briiderlichkeit«
im Krénungssaal des Aachener Rathauses eingefinden
hatte. Hohepunkt dieser Veranstaltung war die Verlei-
hung der Buber-Rosenzweig-Medaille an Schalom Ben-
Chorin aus Jerusalem?, jenen Wissenschaftler, der es wie
kaum ein zweiter verstanden hat, nach den schrecklichen
Ereignissen des sogenannten Dritten Reiches das Ge-
sprich zwischen Juden und Christen neu in Gang zu brin-
gen und zu versachlichen.

Die Veranstaltung im Rathaus — der zahlreiche Ehrengi-
ste von Bund, Land und Stadt beiwohnten — wurde vom

* Vgl. dazu: »Exodus und Exil«, Arbeitshilfe: 1982 hg. v. Deutschen Ko-
ordinierungsrat der Gesellschaften fur Christlich-Jiidische Zusammenar-
beit, Frankfurt/M., 86 Seiten.

! Nr. 55, Jo Winkens unter der Uberschrift: »Chorin ergriff die ausge-
streckte Hand . . .«

2 Geboren 1913 in Munchen, emigriert 1935 nach Palistina. Der Text
der Verleihungsurkunde lautet: » Der Deutsche Koordinierungsrat der Ge-
sellschaften fiir Christlich-Jiidische Zusammenarbeit verleibt Herrn Scha-
lom Ben-Chorin in Anerkennung seiner Pionierarbeit fiir ein besseres Ver-
standnis von Juden und Christen, Israelis und Deutschen sowie in Wiirdi-
gung seiner Verdienste um eine auch Nichtjuden verstindliche Interpreta-
tion des fiidischen Glaubens, seine Deutung christlicher Urgestalten aus ib-
rer jiidischen Umwelt, die Buber-Rosenzweig-Medaille fiir das Jabr 1982.«



