sen von der christlichen Verkiindigung und Theologie viel
stirker, als es friher geschehen ist, bedacht werden.«

Es folgen Aussagen der katholischen Kirche iber die Ju-
den, beginnend mit dem Abschnitt 4 aus dem Konzilsde-
kret »Nostra Aetate«, der erfreulicherweise voll zitiert
wird, da er ja den meisten Katholiken gar nicht bekannt
ist. Es wird auf die rémischen »Richtlinien und Hinweise
fir die Konzilserklirung >Nostra aetate, Art. 4« verwie-
sen, die am 1. Dezember 1974 erlassen wurden; aus thnen
werden wichtige Sitze angefiihrt, unter ihnen auch der:
»Die Geschichte des Judentums geht nicht mit der Zersto-
rung Jerusalems zu Ende.« Ausserungen der Pipste Paul
VI. und Johannes Paul II. fiigen sich an.

Im IV. Abschnitt kommt die Erklirung auf die »Glaubens-
unterschiede« zwischen Kirche und Judentum zu spre-
chen. Man koénnte zwar sagen, darauf hinzuweisen sei
hier iiberflissig. Doch wer intellektuelle Redlichkeit liebt,
kann davon nicht schweigen, wenn »der Dialog in Wahr-
heit und Wahrhaftigkeit«, wie die Erklirung sagt, erfol-
gen soll. Genannt wird einmal die christliche Uberzeu-
gung, »dass mit Jesus von Nazareth die Zeit schon erfiillt
und das Reich unmittelbar nahgekommen ist«, wobei aber
ausdriicklich erwihnt wird, dass es da einen grossen
»Verheissungsiiberschuss« gibt, der von Jesus noch nicht
erfiillt wurde: wie die umfassende Gerechtigkeit in der
Welt, der volkerumspannende Friede und die alle Men-
schen ergreifende Herrschaft des Todes. Genannt wird
ferner die Christologie der Kirche, nach der Jesus der ver-
heissene Messias, ja der Sohn Gottes ist. Genannt wird
schliesslich noch jenes vor allem durch die Theologie des
Paulus virulent gewordene Problem, das mit dem Thema
»Gesetz« (Tora) zusammenhingt.

Besonders wichtig ist dann der V. Abschnitt, der die Chri-
sten zum Umdenken gegeniiber dem Judentum auffor-
dert, etwa im Hinblick auf den Ausdruck »die Juden« im
Johannesevangelium, mit dem keinesfalls die gesamte Ju-
denschaft der Zeit Jesu gemeint ist, sondern primir die jii-
dischen Prozessgegner Jesu; oder im Hinblick auf die
Pharisier, iiber die vielfach in Theologie, Predigt und Ka-
techese in ungerechter und entstellender Weise gespro-
chen worden ist und noch wird. Es wird um Verstindnis
geworben fiir die Freude, die der Jude an der Tora hat,
die ihn keineswegs zum »Verdienstesammeln« oder zum
Ruhm vor Gott verfithren, vielmehr ihn zur Heiligung des
Alltags vor Gott fithren will. Die Juden diirfen nicht als
das Volk der »Gottesmorder« bezeichnet werden, wie es
christlicherseits geschehen ist. Die Christen sollten viel-
mehr daran denken, wie es der im Auftrag des Konzils
von Trient geschaffene »Katechismus Romanus« lehrt,
dass alle Menschen am Kreuz Jesu schuldig sind, was bei
uns Christen »schwerer erachtet werden muss als bei Ju-
den«; denn wir »legen das Bekenntnis ab, dass wir ihn
kennen, und indem wir ihn durch die Tat verleugnen, le-

gen wir gleichsam gewaltsam Hand an ihn«. Die Bischofe
schreiben: »In Deutschland haben wir besonderen Anlass,
Gott und unsere jiidischen Briider um Verzeihung zu bit-
ten. Auch wenn wir uns dankbar daran erinnern, dass vie-
le Christen sich teils unter grossen Opfern fiir die Juden
eingesetzt haben, diirfen und wollen wir weder vergessen
noch verdringen, was gerade in unserem Volk Juden an-
getan wurde.« Hier sei allerdings eine Frage erlaubt: Wa-
ren es wirklich »viele« Christen, die sich fiir die Juden in
der Nazizeit eingesetzt haben?

Der letzte Abschnitt nennt »gemeinsame Aufgaben« und
zwar folgende: entschiedene Verwirklichung des Willens
Gottes in der Welt; Aufnahme des prophetischen Protests
gegen die wirtschaftliche, soziale und ideologische Unter-
driickung von Menschen, verbunden mit dem Einsatz fur
Freiheit, Menschlichkeit und Menschenrecht; »Schalomi-
sierung« der Welt, Verbreitung von Briiderlichkeit in ihr;
Anmeldung des »eschatologischen Vorbehalts« gegeniiber
jenen weltweiten Ideologien, die das endgiiltige Heil vom
Menschen allein erwarten, nicht vor allem von Gott sel-
ber, dem Herrn der Geschichte; das gemeinsame Be-
kenntnis dazu, dass Gott zuletzt »alles in allem« (1 Kor
15, 28) sein wird.

Die Erklirung der deutschen Bischofe iiber das Verhilenis
der Kirche zum Judentum darf als eine bedeutsame Au-
sserung derselben erachtet werden. Sicher wurden nicht
alle Wiinsche erfiillt, und nicht alle Vorstellungen, die
man mit einem solchen Papier verbindet, kamen zum Zu-
ge. Ein solches Papier ist zuletzt immer ein »Kompromiss-
papier«. Uber siebzig Bischofe unter einen Hut zu brin-
gen, ist nicht leicht: so ein deutscher Bischof gegeniber
dem Verfasser dieses Artikels. Was nicht bloss Juden in
dem Papier vermissen, ist vor allem ein deutlicher Hin-
weis auf die jiidische Sehnsucht nach dem »Land« Israel.
Doch sei nicht tibersehen, dass die Erklirung ausdriick-
lich bemerkt, dass »Gott dem Abraham die eidliche Zusi-
cherung zur Erfiillung der Landverheissung« gegeben hat
(S. 8) und dass die prophetische Ansage einer »Wieder-
herstellung« des »Reiches fiir Israel« von Jesus nicht abge-
wiesen wird, vielmehr sich erfiillen wird (S. 16).

Papst Johannes Paul II. hat wihrend seiner Deutschland-
reise bei seiner Begegnung mit Vertretern des deutschen
Judentums ausdriicklich in seiner Rede auf die »Erkli-
rung« der deutschen Bischofe hingewiesen und den
Wunsch geidussert, »dass diese Erklirung geistiges Gut al-
ler Katholiken in Deutschland werde!« Hoffentlich geht
dieser Wunsch auch wirklich in Erfullung. Der Papst hat
auch den Mut gehabt, »das Land« ausdriicklich zu erwih-
nen: »Gern bete ich mit Thnen um die Fiille des Schalom
fiir alle Thre Volks- und Glaubensbriider und auch fiir das
Land, auf das alle Juden mit besonderer Verehrung blik-
ken.«?

2 Vgl. 0. S. 4 (Anmerkungen d. Red. d. FrRu).

III Zur Erklirung der deutschen Bischofskonferenz
Von Landesrabbiner Dr. Nathan P. Levinson, Heidelberg

Mit freundlicher Genehmigung von Landesrabbiner Dr. Natan P. Levin-
son und der Redaktion der »Allgemeinen jidischen Wochenzeitung«
(XXXV/23), Disseldorf, 6. 6. 1980, entnehmen wir leicht gekiirzt den
folgenden Beitrag (Die Red. d. FrRu):

Die Erklirung der deutschen Bischofe ... wird von allen Guwwilligen
ehrlich begrusst werden. Nach der Erklirung der franzésischen Bischofe
vom Jahre 1973' waren die »Richtlinien und Hinweise« far die Durch-

1 Vgl. »Die Haltung der Christen zum Judentum«. Dokumentation uber
die Erkldrung der franzésischen bischoflichen Kommission fur die Bezie-
hungen zum Judentum (Zu Pessach 1973), 16. 4. 1973, in: FrRu XXV/
1973, S. 14 ff. (Alle Anmerkungen d. Red. d. FrRu).
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fithrung der Konzilserklarung »Nostra aetate«, Nr. 4, im Januar 19742
veroffentlicht worden. Es folgte die Synodenerklirung der deutschen Bis-
tiimer »Unsere Hoffnung« vom Jahre 1975% und die vielbeachtete, wenn
auch nicht offizielle Stellungnahme, der Studienentwurf Prof. Tommaso
Federicis, Professor an der Gregoriana, Rom, vor den Vertretern des ka-
tholisch-judischen Verbindungskomitees in Venedig®. Im Mai 1979 verof-
fentlichte der Gesprachskreis »Juden und Christen« sein Arbeitspapier
»Theologische Schwerpunkte des Jidisch-Christlichen Gesprachs«®. An-

2 Vgl. ebd. FrRu XXV1/1974,S. 3 ff. 3 Vgl. ebd. FrRu XXVI1/1975,S. 5.
4 Vgl. ebd. »Mission und Zeugenschaft der Kirche«, in: FrRu XXIX/
1977, S. 3 ff. 5 Vgl. ebd. FrRu XXX/1978, S. 34 ff.



fang 1980 hat die Landessynode der Evangelischen Kirche im Rheinland
eine eigene Erklirung abgegeben®, die die Studie »Christen und Juden«
der EKD erginzt’. Die Erklirung der Bischofe® bezicht sich nach eigener
Aussage auf einige der vorherigen Verlautbarungen. Sie gliedert sich in
sechs Teile: 1. Jesus Christus, unser Zugang zum Judentum, II. Das
geistliche Erbe Israels fur die Kirche, I1I. Grundaussagen der Schrift und
Kirche iiber das Verhiltnis von Kirche und Judentum, IV. Glaubensun-
terschiede, V. Umdenken gegeniiber dem Judentum und VI. Gemeinsa-
me Aufgaben.

Zunichst betont die Erklirung das Judesein Jesu, wobei
auf Aussagen Bubers und Ben-Chorins hingewiesen wird.
Beim gemeinsamen Erbe werden nicht nur der Gottes-
glaube, die Heilige Schrift, das Gebet und die messiani-
sche Hoffnung erwihnt, sondern vor allem auch der
Schopfungsglaube, der die Vergottung der Welt verhin-
dert. Die Autoren sehen hierin auch einen Schutz gegen
eine »gnostisch-neoplatonische« Interpretierung der Welt,
nach der die Welt eine Emanation Gottes ist, oder die
»Selbstentfaltung Gottes (der Weltgeist!)«. Allerdings hat
das Judentum, insbesondere die jidische Mystik, durch-
aus neoplatonische Elemente in sich aufgenommen
(Emanationslehre der Kabbala).

Die Betonung der Ebenbildlichkeit als Wurzel der »unan-
tastbaren Wiirde des Menschen« und dem, »was man heu-
te »die Menschenrechte« nennte, ist ebenso zu begriissen
wie die Wiirdigung der Tora und der Zehn Gebote als
»Normen fiir das Gewissen aller Menschen«. Dass laut
Hitler das Gewissen eine jiidische Erfindung ist, wird hier
im positiven Sinn bestitigt: »Ohne ein am Gottesgebot
normiertes Gewissen (wird) >der Mensch dem Menschen
zum Wolf«. Der Raum fiir freiheits- und personenfeindh-
che Despotie und Diktatur wird frei.« Auch die Erwih-
nung der Bundesschliisse ist wesentlich fiir eine Beschrei-
bung des Judentums, wobei der universale Charakter des
Noahbundes herausgearbeitet wird. Gott ist Schpfer und
Erloser. Daher die weitere Betonung der messianischen
Hoffnung. Drei Aspekte der messianischen Idee werden
aufgezihlt: das Sprengen des zyklischen Denkens, als ob
die Welt sich nur im Kreise bewege; die Bewegung auf ein
Ziel hin, das »aus dem Unbheil in das Heil« fithrt, und die
Person des Heilsbringers, der Messias genannt wird. Der
Begriff hatte zwar im Christentum eine starke Verinner-
lichung erfahren, trotzdem wird Jesu Wiederkunft als
Weltereignis betrachtet, das einen neuen Himmel und ei-
ne neue Erde aufrichtet. Dass der Messianismus in sikula-
risierter Form heute in der Welt besonders wirksam ist,
wird klar erkannt und gewiirdigt. Der umfassende Friede
fir die ganze Menschheit und die Sehnsucht nach einer
gerechten Welt sind unaufgebbarer Teil des messianischen
Glaubens, wie ihn die Propheten gelehrt haben. Ferner er-
scheinen der Auszug aus Agypten und das Gedenken als
wesentliche Kategorien jiidischer Frommigkeit, ohne die
das Judentum nicht begriffen werden kann. »Die jiidische
Religion ist eine Gedichtnisreligion.« Dieser Formulie-
rung konnte sich jeder Jude anschliessen. Wer das weg-
weisende Buch Prof. Mussners »Traktat iiber die Juden«
studiert hat, erkennt natiirlich die starke Beeinflussung
der Erklirung durch dieses Werk. Die Bischofe waren gut
beraten, dass sie sich die Einsichten dieses Gelehrten zu
eigen machten.

Der dritte Teil, der von den Aussagen des Neuen Testa-
ments und der Kirche iiber die Juden handelt, zitiert aus-
fithrlich aus biblischen Quellen, der Erklirung »Nostra
aetate« und den »Richtlinien und Hinweisen« zu dersel-
ben. Unfreundlichen Aussagen iiber die Juden im Neuen

¢ Vgl. dazu ebd. »Zur Erneuerung des Verhiltnisses von Christen und
Juden«, Beschluss 37 der Landessynode der Evangelischen Kirche im
Rheinland. Bad Neuenahr, 11. 1. 1980. In: FrRu XXX1/1979, S. 15 ff.

7 Vgl. dazu: W. P. Eckert OP: Christen und Juden. Eine Studie der
Kommission »Kirche und Judentum« der Evang. Kirche in Deutschland.
In: FrRu XXVII/1975, S. 68 ff.

Testament werden positive gegeniibergestellt, damit die
ersteren »nicht isoliert betrachtet werden«. Ausserdem
wird betont, dass es sich bei diesen Zitaten »um Tatbe-
stinde aus vergangenen Zeiten handelt, die kein Pau-
schalurteil iiber das Judentum zulassen«. In bezug auf die
Bekehrung der Juden fillt dieser Abschnitt hinter fritheren
Erklirungen, besonders auch dem Papier des Zentralko-
mitees und der Evangelischen Kirche des Rheinlands zu-
riick. Zwar wird keiner Judenmission das Wort geredet,
aber die endgiiltige Bekehrung der Heiden und Juden
bleibt Aussage und Hoffnung.

Wohltuend ist die klare Abgrenzung bezuglich der Glau-
bensunterschiede in Teil IV: der christliche Glaube an das
bereits angebrochene Reich Gottes: die jiidische Unfihig-
keit wegen des »noch ausstehenden Verheissungsiiber-
schusses . .. in Jesus ... den Verheissenen zu sehenc, die
christiche Lehre von der wesensgleichen Gottessohn-
schaft, die Juden als etwas radikal Unjiidisches (er-
scheint), als etwas dem strengen Monotheismus . . . abso-
lut Widersprechendes, wenn nicht gar Blasphemie.

Die Erklirung wiederholt die Gesetzeskritik Jesu und
macht sie zur Basis der paulinischen antinomistischen
Theologie. Es ist zweifelhaft, ob damit Jesu Haltung ad-
dquat wiedergegeben ist (vgl. David Flusser, Jesus, Rein-
bek 1968). Die Aufforderung, iiber diese und andere
Glaubensunterschiede den Dialog zu fiihren, ist daher
hilfreich und angemessen.

Abschnitt V. befasst sich mit der neuen christlichen Hal-
tung gegeniiber den Juden. Auch hier werden Einsichten
des 2. Vatikanischen Konzils benutzt, wie dass Ausdriicke
wie »die Juden« im Johannesevangelium oder »die Phari-
sier« nicht als Verunglimpfung zu verstehen seien, son-
dern global die Feinde Jesu zu umschreiben suchen. Dem
Vorwurf der Verdienstethik (z. B. G. Bornkamm, Jesus
von Nazareth, Kohlhammer 1966) wird widersprochen,
dem Slogan von der »Biirde des Gesetzes« wird durch ei-
ne Beschreibung der Freude an der Tora entgegengetre-
ten, und vor allem wird die Tendenz kritisiert, Siinden bei
anderen und nicht bei sich selber sehen zu wollen: »Schul-
dig am Kreuz Jesu, so lehrt der Catechismus Romanus,
sind nicht einzelne, sondern alle Menschen.« Auch in die-
sem Abschnitt stiitzt sich die Erklirung auf die Mussner-
schen Ausfilhrungen. Der Dialog zwischen Juden und
Christen wird gefordert, vom Antisemitismus wird gesagt,
dass er »sich nicht nur gegen die Botschaft Jesu, sondern
letztlich gegen ihn selbst (richtet)«. Bewegend ist das Be-
kenntnis des eigenen Versagens und die Bitte um Verge-
bung der »unermesslichen Schuld, die menschliche Siihne
nicht tilgen kann«. Dem Unterzeichneten ist allerdings
nicht klar, weshalb die Bischofe sagen, dass Auschwitz
»ein Produkt des dezidierten Abfalls vom jiidischen wie
vom christlichen Glauben« war® Sicherlich finden wir in
der frommen jiidischen Literatur Hinweise auf die eigene
Siindhaftigkeit. Aber kann man einen solchen Satz nach
Auschwitz wirklich noch sagen?

Ahnlich wie die »Richtlinien und Hinweise«® ist ein letzter
Abschnitt den gemeinsamen Aufgaben gewidmet. Insbe-
sondere wird der prophetische Protest gegen das Unrecht
in eindringlicher Weise angesprochen und zur Basis ge-
meinsamen Tuns gemacht: »Die jiidisch-christliche Reli-
gion ist . .. das Anti--Opiumc« fiir das Volk.«

Der Staat Israel ist in der Erklirung nicht erwihnt. Auch
fehlen konkrete Hinweise fiir die kirchliche Praxis. Trotz-
dem ist die Erklirung der Bischofe jiidischerseits zu be-
griissen als ein ehrlicher und iberzeugender Beitrag zur
briiderlichen Begegnung und zum Frieden. Aber es bleibt
die bittere Frage: Weshalb musste es erst ein Auschwitz
geben, um eine solche Erklirung moglich zu machen?

85 0.S. 14, Anm. 46. ®s.0.S. 7, Anm. 5.
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