heute an vielen Orten noch gibt. »Die Banalitit des Bo-
sen« (Hannah Arendt) wird deutlich, der Satan in
Schafsgestalt, verkérpert durch Dorf, greifbar. Dorf ist
kein Sadist, er ist einer jener Schreibtischmérder, die mit
Glacéhandschuhen unerbittlich die »Endldsung der Ju-
denfrage« durchgefiihrt haben. Wie Eichmann, der in
Jerusalem Rede und Antwort stehen musste. Hier sucht
der Film Licht ins Dunkel zu bringen. Und wir miissen
anerkennen, dass es ihm gelingt. Bei allen Unzuldnglich-
keiten. Millionen von Zuschauern in aller Welt sind er-
griffen und suchen endlich auch zu begreifen.

Welchen anderen Weg zur breiten Offentlichkeit gibt es?
Es gibt keinen. Selbst Elie Wiesel bleibt uns die Antwort
schuldig, wie es zu bewerkstelligen wire, dass die Er-
innerung an die Judenvernichtung im Zweiten Welt-
krieg nicht verblasst, wenn einmal der letzte Uber-
lebende nicht mehr da ist. Dieses Eingestindnis muss uns
stutzig machen. Wiesel kennt im letzten kein probateres
Mittel, das nicht »unwahr, anstdssig, billig« ist und den-
noch bei der Masse wirkt. Und darauf kommt es im
letzten an. Die Fachgelehrsamkeit in allen Ehren: nicht
die Experten, die selbst schon lingst den Uberblick iiber
die Flut der Publikationen zum Holocaust verloren ha-
ben, geben den Ausschlag. In einer Zeit, wo rassistische

und neonazistische Tendenzen wiederum rege werden,
miissen Zsthetische und filmkritische Gesichtspunkte zu-
riicktreten. Wiesel irrt, wenn er meint, ein reiner Doku-
mentarfilm oder eine rein fiktive Darstellung konnten
mehr erreichen. Gerade die Meinung von beiden {ibt
eine nachhaltige Wirkung aus.

»Holocaust« beweist es. Was allen Dokumentensamm-
lungen, Bildbinden und Dokumentarstreifen nicht gelun-
gen ist, ist hier mit durchschlagendem Erfolg gelungen.
Wer wollte zimperlich sein, wo die Welt zum ersten Mal
seit dem Kriegsende aufgeriittelt wird.

Der Film »Holocaust« ist ein Spielfilm. Man wird es
nicht ibersehen. Er sucht die Wirklichkeit widerzuspie-
geln, mit den Mitteln der Filmtechnik, die er bis zur
Neige ausschopft. Wer wollte daran Anstoss nehmen
wollen! Letzten Endes zihlt nur die Tatsache, dass er
eine Mauer durchbrochen hat: die Mauer des Schweigens
und des Verschweigens. Fiir »Zeugen« wie Elie Wiesel
Zeitgenossen, die bisher nicht sehen und héren gelernt
bietet sich nunmehr die einzigartige Gelegenheit, vielen
haben, die wahre Geschichte des Holocaust zu erzihlen.
So wie sie sie durchgestanden haben. Dariiber sollte Wie-
sel eigentlich sehr froh sein. Seine Arbeit ist wichtiger
denn je.

7 Verjihrung von NS-Verbrechen — rechtliche Lage

und moralische Verptlichtung

Gesprichsreferat von Helmut Just, Vorsitzender Richter am Landgericht Mannheim*

»Frage an das Gewissen: Sollen Mordtaten ungesiihnt bleiben? Der
Bundestag debattierte in erster Lesung iber die Verjihrunge« iiber-
schreibt »Das Parlament«<** seinen Beitrag des wesentlichen Teiles
vom Wortlaut dieser Debatte vom 29. Mirz 1979 und sagt dazu im
Vorspann:

»Zu einer Gewissensentscheidung ist jeder Abgeordnete des Bundes-
tages durch die Frage aufgerufen, ob die Strafverfolgung von Mord-
taten — wie 1969 beschlossen — weiterhin nach 30 Jahren verjihren
soll. Mordverbrechen aus der NS-Zeit wiren dann nach dem Ende
des Jahres 1979 nicht mehr zu bestrafen, wenn Tat und Titer erst
spiter bekannt werden. Dies hilt ein grosser Teil der Abgeordneten
fiir einen unertriglichen Gedanken. Diese Abgeordneten treten des-
halb dafiir ein, die Verjihrungsfrist fiir die Strafverfolgung von
Mord generell aufzuheben, ohne dabei NS-Morde besonders zu
unterscheiden.

Andere Abgeordnete halten dagegen die Verjihrung des Strafan-
spruchs nach Ablauf einer bestimmten Zeit fiir ein in der deutschen
Rechtstradition verwurzeltes Element der Rechtssicherheit, das man
nicht durch Uberlegungen augenblicklicher Zweckmissigkeit antasten
diirfe. In der Bundestagsdebatte iiber diese bewegenden Fragen gab
es keine Vorlage der Regierung und keine Antrige der Fraktionen,
sondern lediglich zwei Antrige von Gruppen gleichgesinnter Ab-
geordneter. Die ganz personliche, ungebundene Entscheidung des
einzelnen Abgeordneten wurde dadurch unterstrichen.

In der mehrere Stunden andauernden Debatte warben beide Seiten
mit wohlvorbereiteten Reden um Verstindnis fiir ihre Auffassung
und bekundeten jeweils Respekt vor der Meinung des Gegners. Beide
Seiten zeigten sich einig in der Verurteilung der NS-Verbrechen, be-
werteten aber das Argument, nach so langer Zeit sei es nicht mehr
moglich, einwandfrei die Wahrheit festzustellen, unterschiedlich.

Die Antrige, die Verjihrungsfrist aufzuheben, wurden schliesslich
dem Redhtsausschuss zur weiteren Beratung iiberwiesen. Eine Ent-
scheidung des Bundestages soll noch vor der parlamentarischen Som-
merpause fallen.«**

Aus einem Beitrag der »Badischen Zeitung« Nr. 76: >Mord und
Volkermord¢**#* entnehmen wir die folgenden Zeilen: »Die gute
und hinter Sachargumenten, Paragraphen und Zitaten auch sehr

* Gehalten anlisslich einer Tagung »Konsequenzen aus Holocaust«
in der Evangelischen Akademie Arnoldshain am 17. Mirz 1979. Wie-
dergabe (etwas gekiirzt) der Aufzeichnung anhand einer Tonband-
aufnahme des Verfassers.

#* Wochenzeitung, hg. von der Bundeszentrale fiir politische Bil-
dung, Bonn (49/14) 7. 4.1979 S. 1, vgl. zum weiteren Verlauf dieser
Bundestagsdebatte vom 29. 3. 79: »Das Parlament«, Nr. 15, 14. 4. 79.
*#+* von Hanno Kiihnert (Freiburg i. Br., 31. 3./1, 4. 1979).

bewegende Debatte des Bundestages hat durchaus Neues sichtbar
gemacht, das Erérterung verdient. ... Mit einem phantasievollen,
vermittelnden und mit tiefem Ernst vorgetragenen )differenzierten
Vorschlage versuchte Professor Maihofer, der frithere Bundesinnen-
minister . . . den sachlich fast uniiberwindlichen Graben zwischen
Befiirwortern und Gegnern der Verjihrung fiir Mord zuzuschiitten.
Der Denkentwurf Maihofers verdient eingehende Diskussion ...
Mit dem einleuchtenden Schlagwort >Mord ist nicht gleich Mord«
unterscheidet Maihofer zwischen den Morden, die aus sogenannten
»rassischen¢, religiosen und nationalen Motiven in der NS-Zeit
begangen worden sind, und dem >gewdhnlichen Mord¢ [s. u. S. 131].
Das Beiwort >gewdhnlichc (Hervorhebung d. Red. d. FrRu) will in
diesem Zusammenhang nur klarmachen, dass es einen ungeheuren
Unterschied gibt zwischen jenem Verbrechen, das unter Menschen
begangen wird, weil diese Konflikte miteinander haben, und der
systematischen, von staatswegen betriecbenen totalen Vernichtung
und Ermordung von Minderheitsgruppen, wie sie unter Hitler ge-
schehen sind . . . Da Professor Maihofer nun diese deutliche Unter-
scheidung herausgearbeitet hat, da er an der prinzipiellen Verjih-
rung festhalten will, bleibt ihm nichts anderes iibrig, als in seinem
Vorschlag den Mordparagraphen zu spalten. Die gewShnlichen Morde
verjihren weiter. Die NS-Morde werden riickwirkend so behandelt,
wie es der seit 1969 geltende Paragraph gegen Volkermord ohnehin
(fiir die Zukunft) vorsieht: »Sie verjihren iiberhaupt nicht mehr . . .«

Helmut Just stellte seinem Referat voran den Augen-

zeugenbericht von Kurt Gersteint »Es handelt sich da-
bei um eines der erschiitterndsten Dokumente aus der
Hitlerzeit.« »Die Echtheit des Berichtes steht ausser je-
dem Zweifel.«® Wir bringen ihn in vollem Wortlaut (s. u.
S. 130-135).

Der Gersteinbericht stellt die Ausgangslage dar, um die
es bei der jetzigen Debatte um die Verjahrung der NS-
Verbrechen geht. Rein juristisch mdchte ich hierzu fol-
gendes sagen:

Im Jahre 1943 ist von den nationalsozialistischen Macht-
habern beschlossen worden, dass Mord nicht mehr ver-
jahrt; eine merkwiirdige Umkehr der Geschichte, wenn

t Der Bericht erschien erstmals in den »Vierteljahresheften fiir Zeit-
geschichte«. Wir entnchmen ihn mit freundlicher Genehmigung der
Schriftleitung der »Schriftenreihe der Bundeszentrale fiir politische
Bildung«, Bonn 1955, Heft 9 S. 3-16 (»Dokumentation zur Massen-
Vergasung«).

2 ibid. S. 3.
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man sich einmal iiberlegt, gegen wen sich das jetzt rich-
tet, und dass sogar — es gab eine opportunistische Be-
stimmung, die eingefiigt wurde in das Gesetz — auch
bereits verjihrte Straftaten nach dem Ermessen der
Staatsanwaltschaft wieder aufgenommen und verfolgbar
gemacht werden kdnnten.
Die erste Verjihrungsdebatte fand 1953 statt, und zwar
wurde damals der Zustand, der bis 1943 galt, wieder-
hergestellt, d. h., dass Mord nach dem fritheren Recht in
20 Jahren verjihrt. Die zweite Verjihrungsdebatte hitte
1960 anlaufen sollen. Am 8.Mai 1960 lief die Verjih-
rung fiir Totschlag ab. Die SPD ist mit dem Antrag auf
Verlingerung der Frist im Parlament nicht durchgekom-
men, es hat wohl dort auch keine ausfiihrliche Debatte
stattgefunden.
Die dritte, die eigentliche Verjihrungsdebatte, hat dann
1965 stattgefunden; hier hat man gesagt, dass der Ver-
jihrungsbeginn verschoben werden solle, und zwar von
1945 auf 1949.
1969 kam die vierte Verjihrungsdebatte. Hier hat man
sich dann in einem miihevollen, harten Ringen dazu
durchgerungen, die Verjihrungsfrist um zehn Jahre zu
verlingern® Wir kommen nun in diesem Jahr in die
fiinfre Verjihrungsdebatte, da die Verjihrungsfrist am
31. Dezember 1979 endgiiltig abliuft.
Im folgenden méchte ich zunichst eine Aufreihung der
Argumente bringen, die pro und contra Verjihrung
sprechen, und werde sie dann im einzelnen abhandeln.
Fiir die Verjibrung wird als Argument gebracht:
1. die Rechtsstaatlichkeit, u. a. die Entscheidung im Jahre
1953 — nur 20jihrige Verjahrung.
2. Man solle doch endlich einmal die Dinge ruhen lassen.
3. Schon immer in der Geschichte habe es gerade vor al-
lem Kriegsverbrechen gegeben.
3 Vgl. dazu: Die NS-Massenmordprozesse, Tatsachen und Betrach-
tungen, von Prof. Dr. Egenter, sowie: Bewiltigung der Vergangen-

heit mit Mitteln der Justiz von Dr. Barbara Just-Dahlmann, in:
FrRu XV/1964, S. 32-37.

4. Auch die anderen hitten Kriegsverbrechen begangen.

5.Die Sachverhalte, die den etwaigen Anklagen zu-
grunde liegen, seien nicht mehr aufklirbar. Man miisse
mutmassliche Morder freisprechen, weil die Verdachts-
tatsachen nicht zur Verurteilung ausreichen (s. u. S. ??).
Die generelle Abschaffung der Verjihrung bei Mord
widerspreche dem Sozialstaatsprinzip.

Gegen eine Verjibrung werden im wesentlichen folgende

Argumente gebracht:

1. Die Einzigartigkeit der NS-Verbrechen.

2. Vélkermord sei generell nicht verjihrbar nach der UN-
Konvention.

3. Es handele sich bei den Morden im NS nicht um einen
individuellen Mord, sondern um staatlich verordneten,
also eine Art strukturellen Mord.

4. Das Empfinden der iiberlebenden Opfer.

5.Das Ausland.

Es gibt demnach vier Losungsmoglichkeiten:

1. Verjihrung.

2. Verlingerung der Verjahrungsfrist auf 40 Jahre.

3. Keine Verjihrung nur bei Vélkermord.

4. Keine Verjahrung von Mord generell.

Lassen Sie mich jetzt zu den einzelnen Argumenten pro
und contra Verjihrung kommen.

I Fiir die Verjihrung

1. Die Redutsstaatlichkeit erlaube nicht, die Verjihrung
aufzuheben. Dies ist ist ein gewichtiges Argument. Man
solle Gesetze nicht stindig aus opportunistischen Griinden
indern. Zur Rechtsstaatlichkeit gehdre — im Gegensatz
zur Diktatur oder autoritiren Regimen — Verlisslichkeit.
Auch wiirde, wenn man im Hinblick auf die NS-Verbre-
chen die Verjihrung aufhebe, es letztlich ein Sonder-
gesetz sein, und Sondergesetze seien nur in Diktaturen
tiblich, nicht aber in Demokratien. Dem ist entgegenzu-
halten, dass der Bundestag sich im Jahre 1953 darum
gedriickt hat, sich dem Problem der NS-Verbrechen in

1 Dokumentation zur Massen-Vergasung

Vorbemerkung (*)

Bei der nachfolgenden Niederschrift von Kurt Gerstein handelt es
sich um einen Augenzeugenbericht iiber das geheimste und grauen-
hafteste Verbrechen des Hitler-Regimes, den systematischen Massen-
mord an jiidischen Menschen, in seiner Durchfiihrung mit den Mit-
teln moderner, rationeller Technik.

Die Echtheit des Berichts steht ausser jedem Zweifel. Er ist eine
nur in unwesentlichen Punkten abweichende Parallelfassung in deut-
scher Sprache - datiert Rottweil, 4. Mai 1945 — zu einer im Niirn-
berger »Arzteprozess« vorgelegten Aufzeichnung, die der Autor
unter dem 26. April 1945 ebenfalls in Rottweil in etwas unbeholfe-
nem Franzdsisch teilweise eigenhindig niedergeschrieben und mit
seinem vollen Namen unterzeichnet hat. Auch die objektive Glaub-
wiirdigkeit aller wesentlichen Einzelheiten des Berichts steht ausser
Frage. Dies beweist u.a. die Niirnberger Aussage des SS-Richters
Konrad Morgen, der bei seinen Untersuchungen in den Konzentra-
tionslagern Polens selbst auf die von Gerstein geschilderten Vor-
ginge stiess. Er hat das bei der Massenvergasung eingeschlagene Ver-
fahren - so die scheinheilige Tiuschung der Opfer iiber das ihnen
bevorstehende Schicksal, die Erfassung ihrer Effekten und die Zu-
ziehung jiidischer Arbeitskommandos durch den schon an der Durch-
filhrung des beriichtigten Euthanasieprogramms gegen Geisteskranke
beteiligten Polizeikommissar Wirth ~ zwar in den Einzelheiten we-
sentlich knapper, aber in den Hauptziigen véllig iibereinstimmend
dargestellt. Weiter bestitigt der evangelische Bischof von Berlin,
D. Dibelius, mit anderen Zeugen sowohl die »politische und mensch-
liche Zuverlissigkeit« Gersteins, als auch die Tatsache, dass er, der
damalige Generalsuperintendent, zur fraglichen Zeit (1942) von
Gerstein »zum erstenmal Genaueres« iiber die Vergasungsmethoden
erfuhr. Gersteins eigene, im folgenden erwihnte Mitteilung iiber

(*) von der Bundeszentrale fiir politische Bildung (damals »fiir Hei-
matdienste).
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die Vorginge an einen schwedischen Diplomaten im gleichen Jahre
- in der Hoffnung, ithr Bekanntwerden im Ausland werde dem Ver-
brechen Einhalt tun - ist von amtlicher schwedischer Seite ebenfalls
als tatsichlich gegeben bestitigt worden . . .

Dokumentation

Zur Person Kurt Gerstein, Bergassessor ausser Dienst, Diplom-
Ingenieur, am 27.September 1936 wegen staatsfeindlicher Betiti-
gung aus dem Hoheren Preussischen Berg-Dienst entfernt.

Geboren am 11. August 1905 zu Miinster/Westfalen. Teilhaber der
Masdhinenfabrik De Limon Fluhme & Co. zu Diisseldorf, Industrie-
strasse 1-17, Spezialfabrik fiir automatische Schmieranlagen fiir Lo-
komotiven, Knorr- und Westinghouse-Bremsen.

2, Lebenslauf: 1905-1910 in Miinster/Westfalen. 1910-1919 Saar-
briicken. 1919-1921 Halberstadt, 1921-1925 Neuruppin bei Berlin.
Dort 1925 Abitur am humanistischen Gymnasium. Studien: Uni-
versitit Marburg-Lahn 1925-1927. Berlin 1927-1931, Technische
Hochschule Aachen 1927. Diplom-Ingenieurexamen 1931 in Berlin-
Charlottenburg. Seit 1925 aktives Mitglied der organisierten evan-
gelischen Jugend (CVJM -~ YMCA) und der Bibetkreise an Héheren
Schulen.

Politische Betitigung: Aktiver Anhinger von Briining und Strese-
mann. - Seit Juni 1933 von der Gestapo verfolgt wegen christ-
licher Betitigung gegen den Nazi-Staat. — Am 2. Mai 1933 Eintritt
in die NSDAP, am 2. Oktober 1936 Ausschluss aus der NSDAP
wegen staatsfeindlicher (religidser) Betitigung fiir die Bekenntnis-
kirche. Gleichzeitig Ausschluss als Beamter aus dem Staatsdienst. -
Am 30. Januar 1935 wegen Stdrung einer Partei-Weihefeier im
Stadttheater Hagen/Westfalen — Auffiihrung des Dramas Witte-
kind - &ffentlich verpriigelt und verletzt. - Am 27. November 1935
Bergassessorexamen vor dem Wirtschaftsministerium in Berlin, simt-
liche Examen mit Pradikat. Bis zur Verhaftung am 27. September
1936 Staatsbeamter der Saargrubenverwaltung in Saarbriidcen. Diese
erste Verhaftung erfolgte wegen Versendung von 8500 staats- (nazi-)
feindlichen Broschiiren an simtliche Ministerialdirektoren und hohe



gesetzgeberischer Fassung so zu stellen, wie es diesem
Problem gebiihrt: An der fiirchterlichen Wahrheit kann
kein Zweifel sein: Gerade deshalb habe ich ja den Ger-
steinbericht als Grundlage genommen; dieser nimlich ist
nicht ein Bericht von einem Opfer, sondern von einem,
der das Beschriebene in einer gewissen verantwortlichen
Position mitgeseben hat.

Die Verbrechen wurden doch begangen.

Das Argument von der Verjihrungsaufhebung im Jahr
1953, dass nimlich damals der Bundestag gesagt hat,
wir miissen zu rechtsstaatlichen deutschen Grundsitzen
zuriikkehren und deshalb auch einen Mord verjihren
lassen, ist auch deshalb kein Argument, weil man sich
vor Augen halten muss, wie die Zusammensetzung des
Bundestages 1953 war. Ferner waren die NS-Verbrechen
in diesem einzigartigen Ausmass damals noch nicht be-
kannt.

Es wird weiter argumentiert, es werde hier eine gewisse
Ungleichbehandlung vorgenommen, und zwar einmal
mit NS-Totschligern, wobei man den Mord nicht mehr
habe nachweisen kdnnen, und zum anderen mit sonsti-
gen nicht mehr Verfolgbaren. Hier sind sicherlich auch
nicht sehr erfreuliche Dinge geschehen, z.B. haben die
Westalliierten soundsoviele Leute dann nachher freige-
lassen mit der ausdriicklichen Auflage an die Regierung,
dass diese Leute nicht mehr verfolgt werden diirfen. Hier
ist eine gewisse Ungleichbehandlung zweifelsohne vor-
handen, aber dies ist letztlich nicht von uns zu verant-
worten. Und als Wesentliches ist dem entgegenzuhalten:
der kriminelle Unrechtsgehalt dieser Taten bleibt; es ent-
fille hier nur die Verfolgbarkeit. Das ist iibrigens auch
deshalb kein durchschlagendes Argument, zumal von
1943 bis 1953 galt, dass ein Verbrechen, das mit lebens-
langer Strafe oder mit Todesstrafe bedroht ist, nicht ver-
jahrt, und zwar bis einschliesslich 1953.

Vor allem mdchte ich auf folgendes hinweisen: Das In-
stitut der Verjihrung stellt eine blosse Verfahrensvor-

schrift dar. Dies ist eine stindige Rechtsprechung schon
des Reichsgerichts gewesen, die vom Bundesgerichtshof
fortgesetzt ist und vom Bundesverfassungsgericht mit
aller Deutlichkeit in einem Beschluss vom 26. Februar
1969 im BVerfGE Band 25, S.269 ff, bestitigt wurde.
Fiir Verfahrensvorschriften gilt aber nicht das sog. Riick-
wirkungsverbot des Art. 103 Grundgesetz, wonach keine
Strafe ohne vorhergehendes Gesetz erfolgen darf.

Zu dem Argument, man wiirde damit ein Sondergesetz
schaffen, stimmt dies nicht.4 Prof. Maihofer weist mit
Recht darauf hin, dass wir seit 1955 den Tatbestand des
Volkermordes, also eines qualifizierten Mordes, im Straf-
gesetzbuch § 220a haben, und zwar beruht diese Bestim-
mung des § 220a auf der UN-Konvention von 1948
(s.u. Anm. 5). Es ist richtig, dass diese Bestimmung nicht
riickwirkend materiell-rechtlich anwendbar ist, d. h. we-
gen Volkermordes. Nach dieser Bestimmung kann eine
Person fiir Volkermord erst bestraft werden, der seit
1955, seit dem Inkrafttreten dieses Gesetzes, begangen
worden ist. Fiir NS-Verbrechen ist diese Bestimmung
also nicht anwendbar. Diese Bestimmung zeigt aber, dass
der Gesetzgeber durchaus gesehen hat, dass es Unter-
schiede auch bei Morden gibt.

Dass der Violkermord qualitativ etwas anderes ist als
jeder einfache Mord,5 glaube ich, zeigt der Gerstein-
bericht (s. S. 130-135).

2. Zu dem Argument, die Dinge endlich ruhen zu lassen,
zumal die Titer inzwischen anders geworden seien und
ein Strafzweck, nimlich der der Resozialisierung, nicht
mehr in Betracht komme, ist folgendes zu sagen:

Nach meiner Uberzeugung steht hier die Einzigartigkeit
dieser Verbrechen im Vordergrund. Es muss auch das

4 Vgl. dazu »Frankfurter Rundschau« vom 15. 3. 1979,

5§ 220a StGB lautet: »Wer in der Absicht, eine nationale, jras-

sische¢, religidse oder durch ihr Volkstum bestimmte Gruppe als

solche ganz oder teilweise zu zerstdren, Mitglieder der Gruppe totet
. wird mit lebenslanger Freiheitsstrafe bestraft.«

Justizbeamte in Deutschland. - Einem Lieblingswunsch entsprechend,
studierte ich alsdann in Tiibingen am Deutschen Institut fiir Arzt-
liche Mission Medizin. Dies wurde mir durch meine wirtschaftliche
Unabhingigkeit ermdglicht. Als Teilhaber der Firma De Limon
Fluhme & Co. in Diisseldorf bezog ich ein durchschnittliches Ein-
kommen von jihrlich 18000 Reichsmark. Etwa ein Drittel dieses
Einkommens pflegte ich fiir meine religiosen Ideale auszugeben. Ins-
besondere habe ich rund 230000 religiése und nazifeindliche Bro-
schtiren drucken lassen und dieselben auf meine Kosten an Interes-
senten versandt.

Am 14, Juli 1938 erfolgte meine zweite Verhaftung und Einliefe-
rung in das Konzentrationslager Welzheim wegen staatsfeindlicher
Betitigung. Ich wurde vorher hiufig von der Gestapo verwarnt und
verhort und bin mit einem Redeverbot fiir das ganze Reichsgebiet
belegt worden. :

Als ich von der beginnenden Umbringung der Geisteskranken in
Grafeneck und Hadamar und andernorts horte, beschloss ich, auf
jeden Fall den Versuch zu machen, in diese Ofen und Kammern hin-
einzuschauen, um zu wissen, was dort geschieht. Dies um so mehr,
als eine angeheiratete Schwigerin — Bertha Ebeling - in Hadamar
zwangsgetotet wurde. Mit zwei Referenzen der Gestapobeamten, die
meine Sache bearbeiteten, gelang es mir unschwer, in die SS einzu-
treten. Die Herren waren der Ansicht, dass mein Idealismus, den
siec wohl bewunderten, der Nazisache zugute kommen miisste. - Am
10. Mirz 1941 trat ich in die SS ein. Ich erhielt meine Grundausbil-
dung in Hamburg-Langehoorn, in Arnhem-Holland und Oranien-
burg. In Holland nahm ich sofort Fithlung mit der hollindischen
Widerstandsbewegung auf (Diplom-Ingenieur Ubbink, Doesburg).
Wegen meines Doppelstudiums wurde ich bald in den technisch-
irztlichen Dienst iibernommen und dem SS-Fithrungshauptamt,
Amtsgruppe D Sanititswesen der Waffen-SS, Abteilung Hygiene,
zugeteilt. Die Ausbildung machte ich mit einem Arztekursus von
40 Arzten. - Beim Hygienedienst konnte ich mir meine Titigkeit
selbst bestimmen. Ich konstruierte fahrbare und ortsfeste Desinfek-
tionsanlagen fiir die Truppe, fiir Gefangenenlager und Konzentra-
tionslager. Hiermit hatte ich unverdientermassen grosse Erfolge und

wurde von da ab fiir eine Art technisches Genie gehalten. In der
Tat gelang es wenigstens, die schreckliche Fleckfieberwelle von 1941
in den Lagern einigermassen einzudimmen. Wegen meiner Erfolge
wurde ich bald Leutnant und Oberleutnant. - Weihnachten 1941
erhielt das Gericht, das meinen Ausschluss aus der NSDAP verfiigt
hatte, Kenntnis von meinem Eintritt in die SS an fiithrender Stelle.
Es folgte ein starkes Kesseltreiben gegen mich. Aber wegen meiner
grossen Erfolge und wegen meiner PersSnlichkeit wurde ich von
meiner Dienststelle geschiitzt und gehalten. Im Januar 1942 wurde
ich Abteilungsleiter der Abteilung Gesundheitstechnik und gleich-
zeitig in Doppelstellung fiir den gleichen Sektor vom Reichsarzt SS
und Polizei iibernommen. Ich iibernahm in dieser Eigenschaft den
ganzen technischen Desinfektionsdienst einschliesslich der Desinfek-
tion mit hochgiftigen Gasen.

In dieser Eigenschaft erhielt ich am 8. Juni 1942 Besuch von dem
mir bis dahin unbekannten SS-Sturmfithrer Giinther vom Reichs-
sicherheitshauptamt, Berlin W, Kurfiirstenstrasse. Giinther kam in
Zivil. Er gab mir den Auftrag, sofort fiir einen #usserst geheimen
Reichsauftrag 100 kg Blausiure zu beschaffen und mit dieser mit
einem Auto zu einem unbekannten Ort zu fahren, der nur dem
Fahrer des Wagens bekannt sei, Wir fuhren alsdann einige Wochen
spiter nach Prag. Ich konnte mir ungefihr die Art des Auftrags
denken, iibernahm ihn aber, weil mir hier durch Zufall sich eine von
mir seit langem ersehnte Gelegenheit gab, in diese Dinge hineinzu-
schauen. Auch war ich als Sachverstindiger fiir Blausiure so autori-
tir und kompetent, dass es mir auf jeden Fall ein Leichtes sein
musste, die Blausiure unter irgendeinem Vorwand als untauglich
- weil zersetzt oder dergleichen — zu bezeichnen und ihre Anwen-
dung fiir den eigentlichen Tdtungszweck zu verhindern. Mit uns
fuhr noch - mehr zufillig - der Professor Dr. med. Pfannenstiel,
SS-Obersturmbannfithrer, Ordinarius der Hygiene an der Univer-
sitit Marburg/Lahn.

Wir fuhren alsdann mit dem Wagen nach Lublin, wo uns der SS-
Gruppenfithrer Globocnek erwartete. (1) In der Fabrik in Collin
hatte ich absichtlich durchblicken lassen, dass die Siure fiir die To-
tung von Menschen bestimmt sei. Prompt erschien denn auch nach-
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Empfinden der iiberlebenden Opfer oder der Angehori-
gen der Opfer beachtet werden. Es wire fiir sie uner-
triglich, zu wissen, dass ihre Peiniger frei herumlaufen.
3. Zu dem Argument: »Schon immer in der Geschichte«
mochte ich eines ganz deutlich sagen: So etwas hat es in
der Geschichte noch nicht gegeben. Zu bedenken ist bei der
Dimension der NS-Verbrechen, dass hier die gesamte
Technokratie des 20. Jahrhunderts nach der Kenntnis der
vierziger Jahre in Verbindung mit dem gesamten staat-
lichen Apparat zur Vernichtung von Menschengruppen
eingesetzt wurde.

4. Zu dem weiteren Argument: »Auch die anderen haben
Kriegsverbrechen begangen« ist zunichst zu sagen: Was
hier geschehen ist, haben die anderen nicht getan; allen-
falls nur Vereinzelte oder etliche Ukrainer; auch sind
dazu Leute gezwungen worden, bei den Gaskammern
mitzuarbeiten.

5. Zu dem Argument der »Kriegsverbrechen«: Kriegsver-
brechen waren die Verbrechen, um die es hier geht, nicht.
6. Ein weiteres Argument ist die Nicht-mehr-Aufklirbar-
keit. Eine solche Beweisnot wird voraussichtlich mit dem
wachsenden zeitlichen Abstand zu den Taten eintreten.
Wir werden daher zunehmend mit Freispriichen zu rech-
nen haben. Aber nach meiner Uberzeugung ist das kein
Argument. Es gibt in verschiedenen westlichen Lindern,
z.B. in einigen Staaten der Vereinigten Staaten von
Nordamerika, fiir lebenslang oder mit dem Tod be-
drohte Strafen grundsitzlich auch keine Verjihrbarkeit,
wobei man das Risiko mit in Kauf nimmt, dass man
nach einiger Zeit nichts Genaues mehr feststellen kann.
Andererseits miissen wir damit rechnen, dass Freispriiche
fiir NS-Verbrechen-Verdichtige vor allem fiir die Opfer
des NS-Regimes, aber auch fiir Teile unserer Bevdlkerung,
unvorstellbar und nicht nachvollziehbar sind. Hier muss
ich aber darauf hinweisen, dass auch Freispriiche mit zu
einem rechtsstaatlich gefithrten Gerichtsverfahren ge-
horen. Ein Gericht darf jemanden nur verurteilen, wenn

es davon iiberzeugt ist, dass er die ihm zur Last gelegte
Tat auch begangen hat. Hat es diese Uberzeugung nicht
— und dafiir geniigen schon gewisse Zweifel, die nach
dem Grundsatz »in dubio pro re« zugunsten des Ange-
klagten ausschlagen: so muss es freisprechen. Es muss
hierbei iibrigens auch bedacht werden, dass ein Ange-
klagter bis zu seiner Verurteilung als unschuldig gilt; es
gibt also keine »Vorverurteilungen« oder »Vorweg-Ab-
stempelungen«. Dies alles gehort zu einem rechtsstaat-
lichen Verfahren, iiber das sich ein Richter gerade nicht
hinwegsetzen darf.

Wir wissen auch nicht, welche Komplexe uns méglicher-
weise doch noch zu unbekannt sind und welche Titer im
einzelnen bei entweder bekannten oder auch nicht be-
kannten Komplexen noch vorhanden sind, von denen
bisher nichts bekannt ist. Oberstaatsanwalt Rickerl, der
Leiter der Zentralstelle fiir NS-Verbrechen in Ludwigs-
burg, hat gerade kiirzlich in einer Zusammenstellung auf
diesen Komplex noch mit aufmerksam gemacht.

7. Gegen die Abschaffung der Verjihrbarkeit wird ferner
hervorgebracht, dass die Verjihrbarkeit dem Sozial-
staatprinzip widerspreche. Demgegeniiber ist zu sagen,
dass dies nicht unbedingt gilt, z. B. gibt es in den USA
auch in einzelnen Staaten sowie teilweise auch in Ost-
blockstaaten die Unverjihrbarkeit bei Strafen, die mit
lebenslanger Strafe oder mit dem Tode bedroht sind. Ein
anderes Argument ist allerdings auch nach meiner Uber-
zeugung richtig: hier ist der Bundesjustizminister anderer
Meinung: Man kann nimlich einen gewissen Wider-
spruch zu dem Bestreben sehen, die lebenslange Frei-
heitsstrafe nach 15 Jahren — der Bundesrat tendiert auf
20 Jahre — moglicherweise zur Bewihrung auszusetzen.
Da ist eine Bruchlinie enthalten, auf die ich nachher noch
einmal gesondert zu sprechen komme.

8 Vgl. dazu: FrRu XX1X/1977, S. 158.
[Anm. d. Red. d. FrRu]

mittags ein Mensch, der sich sehr stark fiir das Fahrzeug interes-
sierte und, als er bemerkt wurde, in rasender Fahrt floh. Globoc-
nek sagte: Diese ganze Angelegenheit ist eine der geheimsten Sa-
chen, die es zur Zeit iiberhaupt gibt, man kann sagen die geheimste.
Wer dariiber spricht, wird auf der Stelle erschossen. Erst gestern
seien zwei Schwitzer erschossen worden. Dann erklirte er uns:
Im Augenblik - das war am 17. August 1942 ~ haben wir drei
Anstalten in Betrieb, nimlich
1. Belzec, an der Chaussee und Bahnstrecke Lublin-Lemberg, an der
Schnittlinie mit der Demarkationslinie mit Russland. Hochst-
leistung pro Tag 15 000 Personen.
2. Treblinka, 120 Kilometer nordéstlich von Warschau.
leistung 25 000 Personen pro Tag.
3. Sobikén, auch in Polen, ich weiss nicht genau wo. 20000 Personen
Hédhstleistung pro Tag.
4, — Damals in Vorbereitung — Majdanek bei Lublin.
Belzec, Treblinka und Majdanek habe ich persdnlich eingehend mit
dem Leiter dieser Anstalten, dem Polizeihauptmann Wirth (2) zu-
sammen besichtigt.
Globocnek wendete sich ausschliesslich an mich und sagte: Es ist
Thre Aufgabe, insbesondere die Desinfektion des sehr umfangreichen
Textilgutes durchzufithren. Die ganze Spinnstoffsammlung ist doch
nur durchgefiihrt worden, um die Herkunft des Bekleidungsmaterials
fiir die Ostarbeiter usw. zu erkliren und als ein Ergebnis des Opfers
des deutschen Volkes darzustellen. In Wirklichkeit ist das Aufkom-
men unserer Anstalten das 10-20fache der ganzen Spinnstoffsamm-
lung.
(Ich habe alsdann mit den leistungsfihigen Firmen die Méoglichkeit,
solche Textilmengen — es handelte sich allein um einen aufgelaufe-
nen Vorrat von etwa 40 Millionen Kilogramm = 60 komplette
Giiterziige voll - in den vorhandenen Wischereien und Desinfek-
tionsanstalten zu desinfizieren, durchgesprochen. Es war aber véllig
unmoglich, so grosse Auftrige unterzubringen. Ich benutzte alle diese
Verhandlungen, um die Tatsache der Judentdtung in geschickter Weise
bekannt zu machen oder durchblicken zu lassen. Es geniigte Globoc-
nek alsdann, dass das ganze Zeug mit etwas Detenolin (?) iiber-
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spritht wurde, damit es wenigstens nach Desinfektion rdche. Das ist
denn auch geschehen.)

Thre andere noch weit wichtigere Aufgabe ist die Umstellung unserer
Gaskammern, die jetzt mit Dieselauspuffgasen arbeiten, auf eine
bessere und schnellere Sache. Ich denke da vor allem an Blausiure.
Vorgestern (3) waren der Fithrer und Himmler hier. Auf ihre Anwei-
sung muss ich Sie personlich dorthin bringen, ich soll niemand
schriftliche Bescheinigungen und Einlasskarten ausstellen. -

Daraufhin fragte Pfannenstiel: Was hat denn der Fiihrer gesagt? -
Globocnek: Schneller, schneller die ganze Aktion durchfithren. Sein
Begleiter, der Ministerialrat Dr. Herbert Lindner (4), hat dann ge-
fragt: Herr Globocnek, halten Sie es fiir gut und richtig, die ganzen
Leichen zu vergraben, anstatt sie zu verbrennen? Nach uns kdnnte
eine Generation kommen, die das Ganze nicht versteht! —

Darauf Globocnek: Meine Herren, wenn je nach uns eine Genera-
tion kommen sollte, die so schlapp und so knochenweich ist, dass
sie unsere grosse Aufgabe nicht versteht, dann allerdings ist der
ganze Nationalsozialismus umsonst gewesen. Ich bin im Gegenteil
der Ansicht, dass man Bronzetafeln versenken sollte, auf denen
festgehalten ist, dass wir den Mut gehabt haben, dieses grosse und
so notwendige Werk durchzufiihren.

Darauf der Fithrer: Gut, Globocnek, das ist allerdings auch meine
Ansicht!

Spiter hat sich die andere Ansicht durchgesetzt. Die Leichen sind
dann auf grossen Rosten, die aus Eisenbahnschienen improvisiert
wurden, verbrannt worden unter Zuhilfenahme von Benzin und
Dieselol.

Am anderen Tage fuhren wir nach Belzec. Ein kleiner Spezialbahn-
hof war zu diesem Zweck an einem Hiigel nordlich der Chaussee
Lublin-Lemberg im linken Winkel der Demarkationslinie geschaf-
fen worden. Siidlich der Chaussee einige Hiuser mit der Inschrift
»Sonderkommando Belzec der Waffen-SS«. Da der eigentliche Chef
der gesamten Totungsanlagen, der Polizeihauptmann Wirth, noch
nicht da war, stellte Globocnek mich dem SS-Hauptsturmfiihrer
Obermeyer (aus Pirmasens) vor. Dieser liess mich an jenem Nach-
mittag nur das sehen, was er mir eben zeigen musste. Ich sah an



11 Zu den Argumenten »contra Verjibrunge«

1. Die Einzigartigkeit dieser Verbrechen, kann man nach
dem Gersteinbericht dariiber noch mehr sagen? Der Be-
richt sollte jedem Bundestagsabgeordneten als Material-
unterlage zur Verfiigung gestellt werden.
2. Zu dem Argument »Der Vélkermord ist nicht verjihr-
bar«: Die Frage der Verjihrbarkeit oder Nichtverjihr-
barkeit ist allein eine Verfahrensfrage und daher auch
riickwirkend mdglich. Das besagt die Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichtes von 1969, die in ihrem vol-
len Wortlaut bei der Verjihrungsdebatte 1969 so noch
nicht bekannt war.
3. Es muss der Qualititsunterschied gesehen werden
zwischen einem »gewohnlichen« Mord (s. u. S. 135.)
und dem staatlich verordneten Massenmord, der seiner
Natur nach qualitativ etwas ganz anderes ist. Es gibt
in der Regel — nicht immer — eine Art Bezichung
zwischen Titer und Opfer und es geht viel individueller
bei diesem ganzen Tatgeschehen zu, wihrend bei diesem
Massenmord sozusagen fabrikmissig eine »Abfertigung«
erfolgte. Ich halte es daher deshalb fiir moglich, z. B.
das Strafgesetz zur Frage der Verjihrung zu dndern, Ich
werde bei meinen Losungsvorschligen noch darauf zu
sprechen kommen. Wenn man dagegen als Argument
sagt: Wenn dieser Massenmord nicht verjihrbar wird,
dann kommen die Gerichte in ausserordentliche Schwie-
rigkeiten. Die Gerichte konnen dann nicht unterscheiden,
ob das ein einzelner Mord ist oder ob das Tatgeschehen
Volkermord zum Gegenstand hat. Hier muss auf das
Gesetz verwiesen werden. In § 220a StGB heisst es:

»Wer in der Absicht, eine nationale, >rassischec oder

religidse Gruppe als solche zu zerstdren, Menschen

totet, wird bestraft.«
Aus der subjektiven Absicht ergibt sich ganz eindeutig
die Zielrichtung, und diese kann man bei den NS-Ver-
brechen ohne weiteres feststellen. Ich habe dabei keine
Bedenken. Solche Bedenken wurden zwar vom Bundes-

justizministerium geltend gemacht, sie treffen nach meiner
Auffassung jedoch nicht zu.

Noch ein Argument zu dem staatlich angeordneten Mas-
senmord, um den es sich bei den NS-Verbrechen handelt.
Wenn mit Ablauf des 31. Dezember 1979 die Verjihrung
eintreten wiirde, liefe dies letztlich auf eine staatliche
Sanktion dieses Mordgeschehens, auf eine Art Amnestie
oder auf eine Art Selbstvergebung hinaus. Das halte ich
von einem Staat, der wie der unsere zu Recht behauptet,
sich wirklich vom NS abgewandt zu haben, fiir ganz un-
ertriglich. Es muss also die andersartige Staatlichkeit un-
seres Staates auch dadurch deutlich werden, dass diese
Art der Verbrechen weiterhin verfolgbar bleibt.?

7 In der Bundestagsdebatte vom 29.3.1979 erinnerte Bundesjustiz-
minister Hans-Jochen Vogel an das folgende Wort von Fritz Erler:
». . . Selbstverstindlich haben wir noch sebr wviel nachzubolen, um
den Jungen unsere Vergangenheit darzustellen, aber mehr noch, um
ihnen zu erkliven, wieso es dabin gekommen ist. Denn die Dar-
stellung der Verbrechen ~ das merke ich selber bei jungen Menschen,
mit denen ich spreche — 1st erst eine Seite. Die eigentliche Aufgabe
ist, ibnen zu erkliren, warum das mitten in diesem Jabrbundert in
unserem Land méglich war.

Ich mochte mit einem Zitat von Fritz Erler aus der Debartte des
Jahres 1965 schliessen, das in der prizisen Art, die ihm eigen war,
den Kern der Sache trifft. Er hat, nicht allzuweit von seinem Tod
entfernt, in seinem Debattenbeitrag am Schluss gesagt:

Wir alle ~ dieses »wire ist weiss Gott Wabrheit; wir alle gehéren
zur ganzen deutschen Geschichte und bemiiben uns darum, dass unser
Volk mit sich selbst ins reine kommt, sich mit sich selbst ausséhnt.
Daber spiren wir die Verantwortung dafsir, dass die Schrecken der
Vergangenheit sich nicht wiederholen diirfen, dass nicht vom dent-
schen Boden eine neue Drachensaat gesit werden kann. Da gilt es,
Zeichen aufzurichten. Eines dieser Zeichen ist, dass Morde nicht ver-
jabren. (Hervorhebung d. Red. d. FrRu) In: »Das Parlament«
Nr. 15, vom 14. 4. 1979.

Dazu auch Bundesminister H. J. Vogel anlisslich seines Besuches in
Warschau, Anfang April 1979: Die Befiirworter der Fristenaufhe-
bung der Verjihrung hitten ihre Schlussfolgerung schon gezogen:
Sie wollen durch Aufhebung der Verjihrung ein Zeichen setzen, das
uniibersehbar an die Unantastbarkeit des Lebens und an die Entsetz-
lichkeit des massenhaften Totens erinnert. (In: Allgemeine Jiidische
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diesem Tage keine Toten, nur der Geruch der ganzen Gegend im
heissen August war pestilenzartig, und Millionen von Fliegen waren
tiberall zugegen. Dicht bei dem kleinen zweigleisigen Bahnhof war
eine grosse Baracke, die sogenannte Garderobe, mit einem grossen
Wertsachenschalter. Dann folgte ein Zimmer mit etwa 100 Stiihlen,
der Friseurraum. Dann eine kleine Allee im Freien unter Birken,
rechts und links von doppeltem Stacheldraht umsiumt, mit Inschrif-
ten: Zu den Inhalier- und Baderiumen! - Vor uns eine Art Bade-
haus mit Geranien, dann ein Treppchen, und dann rechts und links
je 3 Riume 5 x 5 Meter, 1,90 Meter hoch, mit Holztiiren wie Gara-
gen. An der Riidkwand, in der Dunkelheit nicht recht sichtbar, grosse
holzerne Rampentiiren. Auf dem Dach als »sinniger kleiner Scherz«
der Davidstern! - Vor dem Bauwerk eine Inschrift: Hedkenholt-
Stiftung! — Mehr habe ich an jenem Nachmittag nicht sehen kénnen.
Am anderen Morgen um kurz vor sieben Uhr kiindigt man mir an:
In zehn Minuten kommt der erste Transport! ~ Tatsichlich kam nach
einigen Minuten der erste Zug von Lemberg aus an. 45 Waggons
mit 6700 Menschen, von denen 1450 schon tot waren bei ihrer An-
kunft. Hinter den vergitterten Luken schauten, entsetzlich bleich und
ingstlich, Kinder durch, die Augen voll Todesangst, ferner Minner
und Frauen. Der Zug fihrt ein: 200 Ukrainer reissen die Tiiren auf
und peitschen die Leute mit ihren Lederpeitschen aus den Waggons
heraus. Ein grosser Lautsprecher gibt die weiteren Anweisungen: Sich
ganz auszichen, auch Prothesen, Brillen usw. Die Wertsachen am
Schalter abgeben, ohne Bons oder Quittung. Die Schuhe sorgfiltig
zusammenbinden (wegen der Spinnstoffsammlung), denn in dem
Haufen von reichlich 25 Meter Héhe hitte sonst niemand die zuge-
hérigen Schuhe wieder zusammenfinden konnen. Dann die Frauen
und Midchen zum Friseur, der mit zwei, drei Scherenschligen die
ganzen Haare abschneidet und sie in Kartoffelsicken verschwinden
lasst: »Das ist fiir irgendwelche Spezialzwedke fiir die U-Boote be-
stimmt, fiir Dichtungen oder dergleichen!« sagt mir der SS-Unter-
scharfiihrer, der dort Dienst tut. ~

Dann setzt sich der Zug in Bewegung. Voran ein bildhiibsches junges
Midchen, so gehen sie die Allee entlang, alle nact, Minner, Frauen,
ohne Prothesen. Ich selbst stehe mit dem Hauptmann Wirth oben auf

der Rampe zwischen den Kammern. Miitter mit ihren Sduglingen an
der Brust, sie kommen herauf, zogern, treten ein in die Todeskam-
mern! — An der Ecke steht ein starker SS-Mann, der mit pastoraler
Stimme zu den Armen sagt: Es passiert Euch nicht das Geringste!
Thr misst nur in den Kammern tief Atem holen, das weitet die
Lungen, diese Inhalation ist notwendig wegen der Krankheiten und
Seuchen. Auf die Frage, was mit ihnen geschehen wiirde, antwortet
er: Ja natiirlich, die Minner miissen arbeiten, Hiuser und Chaus-
seen bauen, aber die Frauen brauchten nicht zu arbeiten. Nur wenn sie
wollen, konnen sie im Haushalt oder in der Kiiche mithelfen. ~
Fiir einige von diesen Armen ein kleiner Hoffnungsschimmer, der
ausreicht, dass sie ohne Widerstand die paar Schritte zu den Kam-
mern gehen - die Mehrzahl weiss Bescheid, der Geruch kiindet ihnen
ihr Los! - So steigen sie die kleine Treppe “herauf und dann sehen
sie alles. Miitter mit Kindern an der Brust, kleine nackte Kinder,
Erwachsene, Minner und Frauen, alle nackt - sie zdgern, aber sie
treten in die Todeskammern, von den anderen hinter ihnen vor-
getrieben oder von Lederpeitschen der SS getrieben. Die Mehrzahl,
ohne ein Wort zu sagen. Eine Jiidin von etwa 40 Jahren mit flam-
menden Augen ruft: Das Blut, das hier vergossen wird, iiber die
Morder., Sie erhilt 5 oder 6 Schlige mit der Reitpeitsche ins Ge-
sicht, vom Hauptmann Wirth persénlich, dann verschwindet auch sie
in der Kammer, — Viele Menschen beten. Ich bete mit ihnen, ich
driicke mich in eine Ecke und schreie laut zu meinem und ihrem
Gott. Wie gern wire ich mit ihnen in die Kammern gegangen, wie
gern wire ich ihren Tod mitgestorben. Sie hitten dann einen uni-
formierten S$S-Offizier in ihren Kammern gefunden - die Sache
wire als Ungliiksfall aufgefasst und behandelt worden und sang-
und klanglos verschollen. Noch also darf ich nicht, ich muss noch
zuvor kiinden, was ich hier erlebe! — Die Kammern fiillen sich. Gut
vollpadken — so hat es der Hauptmann Wirth befohlen. Die Men-
schen stehen einander auf den Fiissen. 700-800 auf 25 Quadrat-
metern, in 45 Kubikmetern! (5) Die SS zwingt sie physisch zusam-
men, soweit es iiberhaupt geht. — Die Tiiren schliessen sich. Wihrend
dessen warten die anderen draussen im Freien, nadkt. Man sagt mir:
Auch im Winter genau so! Ja, aber sie konnen sich ja den Tod
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4. Auf das Empfinden der iiberlebenden Opfer bin ich vor-
hin schon zu sprechen gekommen. Sie fiihlen sich in ihrer
Existenz bedroht, wenn derartige Titer frei und nicht
mehr verfolgbar sind. Die Frage ist auch: ob es nicht ein
Akt der Gerechtigkeit ist, Tdter derartiger Taten zu
iiberfithren. Und, last not least, man darf das Ausland
nicht tibersehen.

5. Das ist nicht ein Hereinreden von aussen in innerstaat-
liche Angelegenheiten. Denn viele der iiberlebenden Opfer
leben inzwischen im Ausland. Sie haben sich teilweise
wihrend des NS retten kénnen, zum Teil sind die An-
gehdrigen der umgekommenen Opfer im Ausland. Es ist
fiir diese alle ganz unertriglich, dass ein neuer deutscher
Rechtsstaat hier eine Verjihrung eintreten lassen kdnnte.

111 Zu den Lisungsméglichkeiten

Nach meiner Uberzeugung sollte eine Losung gefunden
werden, die darauf hinausliuft, dass das Einzigartige
dieses Geschehens nicht verjihrt, und dies aus folgenden
Griinden:
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Wenn es die Befiirchtung gibt, dass bei einer Nichtverjihrung nur
von NS-Verbrechen gewisse Taten oder Tatkomplexe durch die
Maschen des Gesetzes fallen, so wiirde das rein theoretisch nicht
vollig ausschliessbar sein. Es sei aber auf folgendes hingewiesen:

Der Fall, dass ein Raubmérder wihrend der NS-Zeit auch einmal
einen Juden ermordet hat, fillt nicht unter den Begriff der NS-
Verbrechen; hier handelt es sich vielmehr um »normalen« oder »ein-
fachen« Mord, der nach m. E. verjihren konnte.

Der Fall, dass noch ein Einsatzgruppenleiter gefunden wird in ver-
jihrter Zeit, ist aus rechtlichen Griinden unerheblich: Bis auf drei
sind gegen alle Einsatzgruppenleiter Verfahren durchgefiihrt wor-
den; gegen die restlichen drei ist die Verjihrung mit Sicherheit un-
terbrochen.

Im tibrigen: Alles, was im NS aus »rassischer« Uberheblichkeit ge-
geniiber anders denkenden, anders seienden Menschen verbrochen
wurde, fillt nach meiner Auffassung unter den Begriff der NS-
Gewaltverbrechen, so dass hier ein »Durch die Maschen des Geset-
zes-Fallen« bei Aufhebung der Verjihrung nur fiir Mord im Zu-
sammenhang mit NS-Gewaltverbrechen nicht in Betracht kime.

1. Bei einer Losung, die die generelle Verjihrung von
Mord vorsieht, kime es einmal zu dem von mir oben
schon aufgezeigten Widerspruch zur Haftiiberpriifung
der lebenslinglichen Strafe nach 15 Jahren, und zum an-
deren besteht fir eine Anderung der normalen Verjih-
rung bei einem normalen Mord nicht der geringste An-
lass. Es geht jetze einzig und alleine dabei um die Frage
der Verjahrung der NS-Verbrechen, nicht jeden norma-
len Mordes. Eine Verjihrung der NS-Verbrechen ist
schlechterdings unvorstellbar, und eine Fristverlingerung
etwa um 10 Jahre schiebt das Problem nur wieder hin-
aus. Professor Maihofer hat schon 1965, als es zur Frist-
erstreckung kam, in einem Aufsatz darauf hingewiesen,
dass eine Verlingerung der Verjihrung um 10 Jahre
nicht zu befriedigen vermag, weil dann die Bundes-
republik in 10 Jahren erneut vor dieselbe Verjihrungs-
frage gestellt wird.
Es gibt deshalb zwei Méoglichkeiten, dass das Einzig-
artige — ndmlich die NS-Verbrechen —~ nicht verjihren
soll: Prof. Maihofer hat folgenden Vorschlag gemadcht:
Im Grundgesetz Art. 103, Abs.2 soll ein Satz eingefiigt
werden. Art. 103, Abs. 2 GG lautet: »Fine Tat kann nur
bestraft werden, wenn die Strafbarkeit gesetzlich be-
stimmt war, bevor die Tat begangen wurde.« Professor
Maihofer schligt vor, hier einen Satz anzufiigen:

»Durch Mord begangene Verbrechen gegen die

Menschlichkeit und des Vélkermordes sind unver-

jabrbar.«
Er mdchte ferner in den § 220a StGB einfiigen, in dem
die verschiedenen Gruppen aufgefithrt wurden, um die
es geht, nimlich nationale, sog. »rassische, religidse oder
durch ihr Volkstum bestimmte Gruppen, noch das Wort
»politische Gruppe«. Diese »politische Gruppe« war in
der UN-Konvention bei der Verabschiedung nicht durch-
gekommen, und zwar deshalb nicht, weil Russland sei-
nerzeit dagegen gestimmt hat. Uber diese Vorschlige von

holen! sage ich. — Ja, grad for das sinn se ja doh! - sagt mir ein
SS-Mann darauf in seinem Platt. — Jetzt endlich verstehe ich audh,
warum die ganze Einrichtung Heckenholt-Stiftung heisst. Hecken-
holt ist der Chauffeur des Dieselmotors, ein kleiner Techniker,
gleichzeitig der Erbauer der Anlage. Mit den Dieselauspuffgasen
sollen die Menschen zu Tode gebracht werden. Aber der Diesel
funktioniert nicht! Der Hauptmann Wirth kommt. Man sieht, es
ist ihm peinlich, dass das gerade heute passieren muss, wo ich hier
bin. Jawohl, ich sehe alles! Und ich warte. Meine Stoppuhr hat
alles brav registriert. 50 Minuten, 70 Minuten — der Diesel springt
nicht an! Die Menschen warten in ihren Gaskammern. Vergeblich.
Man hore sie weinen, schluchzen . . . Der Hauptmann Wirth schligt
mit seiner Reitpeitsche dem Ukrainer, der dem Oberscharfithrer
Hadkenholdt beim Diesel helfen soll, 12-, 13mal ins Gesicht. Nach
zwei Stunden und 49 Minuten - die Stoppuhr hat alles wohl regi-
striert — springt der Diesel an. Bis zu diesem Augenblick leben die
Menschen in diesen vier Kammern, viermal 750 Menschen in vier-
mal 45 Kubikmetern! Von neuem verstreichen 25 Minuten. Richtig,
viele sind jetzt tor. Man siecht das durch das kleine Fensterchen, in
dem das elektrische Licht die Kammer einen Augenblick beleuchtet.
Nach 28 Minuten leben nur noch wenige. Endlich, nach 32 Minuten,
ist alles tot! —

Von der anderen Seite 6{fnen Minner vom Arbeitskommando die
Holztiiren. Man hat ihnen - selbst Juden - die Freiheit versprochen
und einen gewissen Promillesatz von allen gefundenen Werten fiir
ihren schrecklichen Dienst. Wie Basaltsiulen stehen die Toten auf-
recht aneinandergepresst in den Kammern. Es wire auch kein Platz,
hinzufallen oder auch nur sich vorniiber zu neigen. Selbst im Tod
noch kennt man die Familien. Sie driicken sich, im Tode verkrampft,
noch die Hinde, so dass man Miihe hat, sie auseinander zu reissen,
um die Kammern fiir die nichste Charge freizumachen. Man wirft
die Leichen - nass von Schweiss und Urin, kotbeschmutzt, Men-
struationsblut an den Beinen - heraus. Kinderleichen fliegen durch
die Luft. Man hat keine Zeit, die Reitpeitschen der Ukrainer sausen
auf die Arbeitskommandos. Zwei Dutzend Zahnirzte (6) 6ffnen mit
Haken den Mund und sehen nach Gold. Gold links, ohne Gold
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rechts. Andere Zahnirzte brechen mit Zangen und Himmern die
Goldzihne und Kronen aus den Kiefern. -

Unter allen springt der Hauptmann Wirth herum. Er ist in seinem
Element. - Einige Arbeiter kontrollieren Genitalien und After nach
Gold, Brillanten und Wertsachen, Wirth ruft mich heran: Heben
Sie mal diese Konservenbiichse mit Goldzihnen, das ist nur von
gestern und vorgestern! In einer unglaublich gewdhnlichen und fal-
schen Sprechweise sagt er zu mir: Sie glauben gar nicht, was wir
jeden Tag finden an Gold und Brillanten — er sprach es mit zwei L -
und Dollar. Aber schauen Sie selbst! Und nun fithrte er mich zu
einem Juwelier, der alle diese Schitze zu verwalten hatte, und liess
mich dies alles sehen. Man zeigte mir dann noch einen fritheren Chef
des Kaufhauses des Westens in Berlin und einen Geiger: Das ist ein
Hauptmann von der alten Kaiserlich-Koniglich &sterreichischen Ar-
mee, Ritter des Eisernen Kreuzes I. Klasse, der jetzt Lageriltester
beim jiidischen Arbeitskommando ist! ~ Die nadkten Leichen wurden
auf Holztragen nur wenige Meter weit in Gruben von 100 x 20 x 12
Meter geschleppt. Nach einigen Tagen girten die Leichen hoch und
fielen alsdann kurze Zeit spiter stark zusammen, so dass man eine
neue Schicht auf dieselben draufwerfen konnte. Dann wurde 10
Zentimeter Sand dariibergestreut, so dass nur noch vereinzelte Képfe
und Arme herausragten. — Ich sah an einer solchen Stelle Juden in
den Gribern auf den Leichen herumklettern und arbeiten. Man sagte
mir, dass verschentlich die tot Angekommenen eines Transportes
nicht entkleidet worden seien. Dies miisse natiirlich wegen der Spinn-
stoffe und Wertsachen, die sie sonst mit ins Grab nihmen, nach-
geholt werden. — Weder in Belzec noch in Treblinka hat man sich
irgendeine Mihe gegeben, die Getdteten zu registrieren oder zu zih-
len. Die Zahlen waren nur Schitzungen nach dem Waggoninhalt . . .
- Der Hauptmann Wirth bat mich, in Berlin keine Anderungen sei-
ner Anlagen vorzuschlagen und alles so zu lassen, wie es wire und
sich bestens eingespielt und bewihrt habe. - Die Blausiure habe ich
unter meiner Aufsicht vergraben lassen, da sie angeblich in Zerset-
zZung geraten sei. —

Am anderen Tage - dem 19. August 1942 - fuhren wir mit dem
Auto des Hauptmanns Wirth nach Treblinka, 120 Kilometer NNO



Professor Maihofer liesse sich an sich reden, aber sie
sind derzeit m. E. nicht durchsetzbar, denn fiir eine Ver-
fassungsinderung ist eine Zweidrittelmehrheit erforder-
lich. .
Die andere Mdglichkeit ist ein Vorschlag von Professor
Dr. jur. Lange in Kéln, den § 78, Abs.2 etwas zu er-
ginzen.
Dieser Absatz lautet: »Verbrechen nach § 220a (Volker-
mord) verjihren nicht«. Er mochte einfiigen und die Sache
so formuliert wissen:
»Vilkermord und Mord im Zusammenhang mit
Viélkermord wverjihbren nicht.«

Diesem Vorschlag schliesse ich mich an. Gerade dieser
Vorschlag wiirde darauf hinauslaufen, dass das Einzig-
artige unverjihrbar ist.

Nach Redaktionsschluss: Der obenstehende Referenten-
vorschlag wurde nicht angenommen. Der Bundestag hat
in einer Sondersitzung vom 3. Juli 1979 mit 255 gegen
222 Stimmen beschlossen, dass Mord generell nicht ver-
jibrt (Anm. d. Red. d. FrRu).

“8 Dazu vgl. u. a.: Arthur Suzman / Denis Diamond: Der Mord an

sechs Millionen Juden. Die Wahrheit ist unteilbar. — Georges Wellers:
Die Zahl der Opfer der »Endldsung« und der Korherr-Bericht. In:
»Aus Politik und Zeitgeschichte« Beilage zu »Das Parlament«, B 30/78,
29.7.1978. 39 S. [Anm. d. Red. d. FrRul.

von Warschau. Die Einrichtung war etwa dieselbe, nur viel grésser
als in Belzec. Acht Gaskammern und wahre Gebirge von Koffern,
Textilien und Wische. Zu unseren Ehren wurde im Gemeinschafts-
saal im typisch Himmler’schen altdeutschen Stil ein Bankett gegeben.
Das Essen war einfach, aber es stand alles in jeder Menge zur Verfii-
gung. Himmler hatte selbst angeordnet, dass die Minner dieser Kom-
mandos soviel Fleisch, Butter und sonstiges erhielten, insbesondere
Alkohol, wie sie wollten.

Wir fuhren dann mit dem Auto nach Warschau. Dort traf ich, als
ich vergeblich ein Schlafwagenabteil zu erhalten versuchte, im Zuge
den Sekretir der schwedischen Gesandtschaft in Berlin, Baron von
Otter. Ich habe noch unter dem frischen Eindruck der entsetzlichen
Erlebnisse diesem alles erzihlt mit der Bitte, dies seiner Regierung
und den Alliierten sofort zu berichten, da jeder Tag Verzdgerung
weiteren Tausenden und Zehntausenden das Leben kosten miisse. Er
bat mich um eine Referenz, als welche ich ihm Herrn Generalsuper-
intendenten D. Otto Dibelius, Berlin, Briiderweg 2, Lichterfelde-
West, angab, einen vertrauten Freund des Pfarrers Martin Nie-
moller und Mitglied der kirchlichen Widerstandsbewegung gegen
den Nazismus. Ich traf dann Herrn von Otter noch zweimal in der
schwedischen Gesandtschaft. Er hatte inzwischen nach Stockholm
berichtet und teilte mir mit, dass dieser Bericht erheblichen Einfluss
auf die schwedisch-deutschen Beziehungen gehabt habe. Ich ver-
suchte in gleicher Sache dem Pipstlichen Nuntius in Berlin Bericht
zu erstatten. Dort wurde ich gefragt, ob ich Soldat sei. Daraufhin
wurde jede weitere Unterhaltung mit mir abgelehnt, und ich wurde
zum Verlassen der Botschaft seiner Heiligkeit aufgefordert. Beim
Verlassen der Pipstlichen Botschaft wurde ich von einem Polizisten
mit dem Rade verfolgt, der kurz an mir vorbeifuhr, abstieg, mich
dann aber véllig unbegreiflicherweise laufen liess. Ich habe dann
alles dies Hunderten von Personlichkeiten berichtet, u. a. dem Syn-
dikus des katholischen Bischofs von Berlin, Herrn Dr. Winter, mit
der ausdriicklichen Bitte um Weitergabe an den pipstlichen Stuhl. -
Ich muss noch hinzufiigen, dass der SS-Sturmbannfithrer Giinther
vom Reidhssicherheitshauptamt - ich glaube, er ist der Sohn des
Rassen-Giinthers (7) — Anfang 1944 nochmals sehr grosse Mengen
Blausiure von mir verlangte fiir einen sehr dunklen Zweck. Er zeigte
mir in der Kurfiirstenstrasse in Berlin einen Schuppen, in dem er
die Blausiure zu lagern gedachte. Ich erklirte ithm darauf, dass ich
dafiir ausgeschlossenerweise (1) die Verantwortung iibernehmen
konne. Es handelte sich um mehrere Waggons, um viele Millionen
Menschen damit umzubringen. Er sagte mir, dass er selbst noch nicht
wisse, ob das Gift gebraucht wiirde, wann, fiir wen, auf welche
Weise usw. Aber es miisse stindig verfiigbar gehalten werden. Ich
habe spiter oft an die Worte von Goebbels (8) denken miissen. Ich
kann mir denken, dass sie einen grossen Teil des deutschen Volkes
toten wollten, sicher einschliesslich der Pfarrerschaft oder der miss-
liebigen Offiziere. Das sollte in einer Art Lesesilen oder Klub-
riumen geschehen, soviel entnahm ich den Fragen der technischen

Durchfithrung, die Giinther an mich richtete. Es kann auch sein,
dass er die Fremdarbeiter umbringen sollte oder Kriegsgefangene ~
ich weiss es nicht. Auf jeden Fall richtete ich es so ein, dass die
Blausdure sofort nach ihrer Ankunft in den beiden Konzentrations-
lagern Oranienburg und Auschwitz fiir irgendwelche Zwecke der
Desinfektion verschwand. Das war etwas gefahrlich fiir mich, aber
ich hitte einfach sagen kdnnen, dass das Gift sich bereits in einer
gefihrlichen Zersetzung befunden habe. Ich bin sicher, dass Giinther
das Gift beschaffen wollte, um Millionen Menschen eventuell umzu-
bringen. Es reichte fiir etwa 8 Millionen Menschen, 8500 Kilogramm.
Uber 2175 Kilogramm habe ich die Rechnungen eingereicht. Die
Rechnung liess ich stets auf meinen Namen ausstellen, angeblich wegen
der Diskretion, in Wahrheit, um in meiner Verfiigung freier zu sein
und um das Gift verschwinden lassen zu kénnen. Vor allem vermied
ich es, durch Vorlage von Rechnungen die Sache immer wieder in Er-
innerung zu bringen, sondern liess die Rechnungen lieber véllig un-
bezahlt, unter Vertrostung der Firma . . .

Ich habe es im iibrigen vermieden, allzu oft in Konzentrationslagern
zu erscheinen, denn es war manchmal iiblich, zu Ehren der Besucher
Leute aufzuhingen oder Exekutionen vorzunehmen.

Alle meine Angaben sind wortlich wahr. Ich bin mir der ausser-
ordentlichen Tragweite dieser meiner Aufzeichnungen vor Gott und
der gesamten Menschheit voll bewusst und nehme es auf meinen
Eid, dass nichts von allem, was ich registriert habe, erdichtet oder
erfunden ist, sondern sich genau so verhilt . . .

(1) Odilo Globocnec, Hoherer SS- und Polizeifihrer, war osterreichi-
scher Nationalsozialist aus Kirnten und zeichnete sich beim »An-
schluss« als Gauleiter von Wien aus. Er endete 1945 durch Selbst-
mord. Er wird an vielen Stellen des Niirnberger Hauptprozesses
erwihnt. — Gerstein schreibt Globocnek.

(2) Wirth, Kriminalkommissar aus Stuttgart. Er fiel spater im Parti-
sanenkampf in Istrien.

(3) Nach Auskiinften seiner damaligen Umgebung hat Hitler zu dieser
Zeit das Fithrerhauptquartier nicht verlassen.

(4) Schon der Ankliger im » Arzte-Prozess« korrigierte den Namen in
Linden. Es handelt sich um den Ministerialrat Dr. Herbert Linden
vom Reichsinnenministerium, der als Leiter der »Gemeinniitzigen
Transportgesellschaft« die Durchfithrung des Euthanasie-Programms
seit 1939 betrieb.

(5) Diese Zahlen sind offenbar zu hoch bzw. zu niedrig geschitzt. Die
Glaubwiirdigkeit des Berichts im ganzen wird dadurch — angesichts
der im iibrigen {ibereinstimmenden Parallelzeugnisse (vgl. die Vor-
bemerkung) - gewiss nicht beeintrichtigt.

(6) »Arbeiter« heisst es glaubwiirdiger im franzdsischen Text.

(7) Nach Auskunft des »Document Center« ist diese Vermutung un-
zutreffend.

(8) Im franzbsischen Text: »vom Zuschlagen der Tiir«.

». . .da Todesbande mich umfingen
die Angste der Scheol* mich trafen

ich Not und Kummer fand

und ich des Ewgen Namen anrief:

Ach, Ewiger, errette meine Seele !«

* = Todesort.

Psalm 116, 3f.

In: Die HI. Schrift, ins Deutsche
iibertragen von N. H. Tur-Sinai
(H. Torcyner), 4. Buch: Tehilim-

Preislieder. Jerusalem, 1954, S. 151
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8 Schlussstrich unter die Vergangenheit —
Vergebung der Schuld — ein Politikum ?

Bericht tiber eine Tagung der Evangelischen
Akademie in Tutzing am Starnberger See
vom 6.—8. April 1979

Die unter diesem Thema stehende Tagung: »Schlussstrich
unter die Vergangenheit — Vergebung der Schuld —ein Po-
litikum?« ging der Frage nach, ob die Vergebung der
Schuld nicht der Aufhebung der Verjihrung von Mord
widerspreche und diese damit nicht wirklich nur ein Po-
litikum sei. Aus theologischer Sicht —: Dr. Christian Grem-
mels, Marburg —, aus juristischem Blickwinkel — Bundes-
richter Hartmut Horstkotte, Berlin — und aus dem Er-
leben von Betroffenen — Dr. Gertrud Luckner, Freiburg —
versuchten Teilnehmer und Experten eine Antwort zu
finden. In kleinen Arbeitsgruppen, in denen wechselnd
alle drei Experten als Gesprichspartner zugegen waren,
gelang es den Alteren, aus ihrer eigenen Lebensgeschichte
zu erzihlen und selber Antworten auf die erlebten Ver-
strickungen zu finden. Die Jiingeren horten aufmerksam
zu, fragten und versuchten eine Antwort zu finden, ob
sie selber vor einem neuen Holocaust gefeit seien. »Dies
war der beste Geschichtsunterricht, den ich je hattec,
sagte ein junger Mann.! Deutlich wurde allen, dass Ver-
geben nicht Vergessen, sondern Bewiltigen der Vergan-
genheit heissen muss. Nur wer zu seiner Schuld, auch
wenn er unschuldig schuldig geworden ist, stehen kann,
kann iiberhaupt etwas von der Gnade der Vergebung
spiiren.
Immer wieder fragten sich die Teilnehmer, was man denn
heute tun konne. Spontan verfassten die Anwesenden
dann am Ende der Tagung einen Brief an den bayrischen
Kultusminister, nachdem in mehreren Zeitungen berichtet
worden war, dass im ehemaligen KZ Dachau kaum aus-
gebildete Fiithrer vorhanden seien, ausserdem vom Bayri-
schen Kultusministerium der Film iiber Rudolf Hoss » Aus
einem deutschen Leben« nicht fiir den Schulunterricht frei-
gegeben worden war. Insbesondere dachte man in Tutzing
daran, Geschichtsstudenten fiir die Fithrungen und die
Betreuung von Besuchergruppen in Dachau zu gewinnen.
Eleonore Rotenhan, Tutzing/Miinchen
3 Vgl. u. S. 189.

9 Kunz von Kauffungen

Als Motto hatte Kunz von Kauffungen seinen zeitge-
schichtlichen Memoiren! das Goethe-Zitat vorangesetzt:
»Die Welt kann nur durch die gefdrdert werden, die sich
ihr entgegensetzen. Wer sich ihr anpasst, ist fiir alles tiich-
tige Leisten verloren!« Nach diesem Motto hat »Ku-Ka«?
am 6. 4.1979 seine bis dahin 75 erfiillten Lebensjahre
vollendet.

In Thiiringen geboren, in Elsass-Lothringen aufgewachsen,
wurde er von seinem 20. Lebensjahr an iiberwiegend
politischer Kommentator und Korrespondent vieler Zei-
tungen. Seine Freimiitigkeit und Unbestechlichkeit mach-
ten ihn bald bei den Nationalsozialisten unbeliebt. » Am
1. April 1933, dem beriichtigten >Boykottage, betraten er
und seine Mutter mit Absicht jiidische Geschifte und lie-
ssen sich, ohne mit der Wimper zu zucken, von der SA die
diskriminierenden Plaketten mit der Aufschrift >Ich habe
beim Juden gekauft« anheften.«

1 Kunz von Kauffungen: »Ohne Maulkorb. Erlebnisse eines Non-

konformisten«, Scherz Verlag, Bern/Stuttgart 1964.
2 »Kuka« seit 1926 als Pseudonym und Freundesname.
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Er emigrierte 1934 in die Schweiz. Als Emigrant in der
Schweiz, dann in Usterreich, in Holland und schliesslich
wieder in der Schweiz, hat er ein solches Emigranten-
schicksal am eigenen Leib erfahren. 1946 kehrte er nach
Deutschland zuriick als Zentraldelegierter fiir Deutsch-
land und Usterreich der Centrale Sanitaire Suisse zur
Hilfe fiir aus dem KZ Uberlebende. Zunichst war er
Chefredakteur u. a. des »Schwarzwilder Boten«, 1952 bis
1959 in Saarbriicken bei der »Saarbriicker Zeitung«. In
den Folgejahren nach 1959 war er wieder Kommentator
in der Schweiz fiir deutsche und franzsische Zeitungen.
Seit 1973 lebt Kunz von Kauffungen in Freiburg.

»Ku-Ka-Kox, seine Korrespondenz, war in den entschei-
denden Jahren des Kampfes der Weimarer Republik ge-
gen den Nationalsozialismus ein profiliertes publizistisches
Organ, dessen letzte Ausgaben er noch aus dem Schweizer
Exil redigierte. Seine Memoiren erzihlen vom Ende der
Wilhelminischen Ara, vom Aufstieg und Untergang der
Weimarer Republik, von der NS-Diktatur bis zu ihrem
Ende. Nach der Emigration hat sich Kunz von Kauffun-
gen vielen Hilfsorganisationen zur Verfiigung gestellt und
sich tatkriftig am Wiederaufbau der deutschen Demo-
kratie beteiligt. Sein zeitgeschichtliches Schidssal und sein
Einsatz verpflichten zur Dankbarkeit. G. L

10 Pierre Marie Benoit OFMCap
und die Medaille der Gerechten*

Wir kennen Pierre Marie Benoit, diesen Kapuziner mit seiner groben
Wollstoffkutte, mit leicht ergrautem Bart und Stock, der trotz seines
hohen Alters an allen Pariser Veranstaltungen zur Erinnerung an die
deportierten Juden teilnimmt. Thn nennt man den »Pater der Judene.
In Marseille und Rom hat er sich unter Gefahr seiner Freiheit und
seines Lebens in der Zeit der NS-Verfolgung immer bemiiht, verfolg-
ten Juden zu helfen mit Lebensmittelversorgung, mit sicheren Unter-
kiinften und Auswanderung. ..

Er hat sich die Dankbarkeit von Yad Vashem erworben. Er hat die
Medaille der Gerechten erhalten. Wegen seines gesundheitlichen Zu-
standes beauftragte er Schwester Marie Thérése, die Reise nach Israel
fir ihn zu ibernehmen. Am 12. Juni 1978, dem 2. Schawuoth-Tag,
hat sie in seinem Namen in der Allee der Gerechten einen Baum ge-
pflanzt, der seinen Namen trigt. Nicht ohne Ergriffenheit hat sie die
folgende Mitteilung vorgelesen, die Pierre Marie Benoit ihr anver-
traut hatte — (Pater Roger Braun SJ):

»Das Diplom von Yad Vashem erméglicht mir, auf
dem Berg der Erinnerung in Jerusalem, in der Allee der
Gerechten einen Baum auf meinen Namen zu pflanzen.
Dass ich zu denjenigen zihle, die fiir Israel besonders
im Augenblick hochster Gefahr etwas getan haben, ist
fiir mich eine ganz besondere Ehre, fiir die ich mich bei
der Regierung des Staates Israel bedanken méchte.

Das, was ich fiir das jiidische Volk getan habe, was ich
tat und wodurch ich verdiene, »Pater der Juden« zu hei-
ssen, ist nur ein kleiner Beitrag dazu, was man hitte tun
miissen, um diesen schrecklichen, unerhdrten, satanischen
Massenmord von mehr als 6 Millionen Juden zu verhin-
dern. Dieser wird in der Geschichte der Menschheit zwei-
fellos die grosste Schande bleiben, eine Schande, die alle
angeht, die daran teilnahmen oder sie zuliessen.

Man wollte versuchen, das jiidische Volk zu vernichten.
Aber das jiidische Volk lisst sich nicht vernichten. Durch
gottlichen Willen wird das jiidische Volk leben, um seine
ihm eigene, von der Vorsehung gesandte Zweckbestimmt-
heit zu verwirklichen, zu seinem eigenen Wohl und zum
Wohle der ganzen Menschheit.

Ich mochte, dass der auf meinen Namen gepflanzte
Baum ein Zeichen meiner Verbundenheit mit Israel, ein

* In: »Rencontre. Chrétiennes et Juifs« (12/58) Paris, 4. Quartal 1978,
S. 281: »Le Pére Marie-Benoit et la Médaille des Justes«. Aus dem
Franzésischen iibersetzt.



