dem der Zeit Mose unterscheide, so habe sich das Ver-
stindnis in den letzten 2000 Jahren geindert und tue es
auch heute noch.

Bemerkenswert war der Vortrag des Dozenten von Salo-
niki (Griechenland), Dr. Basilios Stoyannos, der in einem
breit angelegten Referat das Verstindnis des Gesetzes im
Neuen Testament darlegte. Er sprach von der wohl un-
vermeidlichen Spaltung zwischen denen, die Jesus als den
Messias bekannten, und denen, die dies nicht taten, ein
Konflikt, der zunichst innerjiidisch war, aber spiter von
den Heidenchristen ausgeweitet wurde.

Ein grundlegendes Problem wurde durch die Frage eines
griechischen Teilnehmers nach dem Verhiltnis zwischen
dem Studium des Gesetzes und dem Handeln nach dem
Gesetz aufgeworfen. Es ist bemerkenswert, dass man jiidi-
scherseits sich offen dazu bekannte, dass es im Judentum
immer auch eine Betonung der Orthodoxie, des richtigen
Glaubens, gegeben habe. Doch stehe in der jiidischen Tra-

dition auch die Orthopraxis, das richtige Handeln nach
dem Gesetz — genau wie im Christentum — in hohem An-
sehen. Erstaunlicherweise herrschte Einmiitigkeit zwischen
Juden und orthodoxen Christen dariiber, dass zwischen
Gesetz und Gnade kein Gegensatz bestehe.
Die christlich-orthodoxen Teilnehmer gaben ihrer Uber-
raschung und Freude dariiber Ausdruck, dass die Juden
das Gesetz nicht verabsolutieren, wie so oft angenommen,
sondern dass sie sich mit der geschichtlichen Relativierung
und Entwicklung des Gesetzes befassen.
In einer Zusammenfassung der Ergebnisse der Tagung
waren sich die Juden und Christen darin einig, dass viele
vermeintliche Unterschiede im Verstindnis des Alten Te-
staments tatsdchlich nur verschiedene Blickrichtungen sind.
Hierher gehort auch die Frage, was die Hauptsachen und
was Nebensachen im Alten Testament sind, dies vor allem
im Zusammenhang mit der Person Jesu.

Helga Croner, New York

Versuch einer Zwischenbilanz der Reform-
bemiihungen des Redens von den Juden
im christlichen Religionsunterricht

Im Rahmen des Symposions » Judentum und Christentum — Begegnung
oder Vergegnung im Religionsunterrichte, das am 21./22. Juni 1977
von der Katholischen Akademie Freiburg in Zusammenarbeit mit dem
Gesprichskreis » Juden und Christen« beim Zentralkomitee der Deut-
schen Katholiken veranstaltet wurde, sollte das einleitende Referat
»Versuch einer Zwischenbilanz der Reformbemiihungen des Redens
von den Juden im christlichen Religionsunterricht« typische Entwick-

lungen aufzeigen und zugleich einen Einblick in die derzeitige Situation
des Religionsunterrichts vermitteln. Der erste Teil gibt ein zusammen-
fassendes Resiimee des vorkonziliaren Befundes, um die im zweiten
Teil aufgezeigte Verlagerung der Problemstellung im heutigen Reli-
gionsunterricht deutlicher werden zu lassen. Dabei zeigt sich, dass die
vorkonziliaren Klischees zwar der Vergangenheit angehdren, aber
durch neue ersetzt wurden.

I Judentum im vorkonziliaren Religionsunterricht
Von Dr. Ingrid Maisch, Professor an der Katholischen Fachhochschule Freiburg

Diesem Uberblick liegen 17 Religionsbiicher zum Bibel-
unterricht, zur Glaubenslehre und zur Kirchengeschichte
fiir die Mittel- und Oberstufe des Gymnasiums sowie
acht Lehrerhandbiicher zum Bibelunterricht in Volks-
schulen und Gymnasien! zugrunde. Zeitlich handelt es
sich um die Nachkriegszeit bis zum Konzil, wobei manche
Titel und Neuvauflagen wihrend oder unmittelbar nach
dem Konzil durchaus noch als vorkonziliar bezeichnet
werden diirfen.

Aus den durchgesechenen Werken ergibt sich ein ziemlich
geschlossenes Bild vom Judentum. Fiir diesen Uberblick
wurden drei Komplexe herausgegriffen, bei denen die Be-
schreibung bzw. die Wertung des Judentums am stirksten
in ihrer negativen Voreingenommenheit sichtbar wird:

1. das Verhiltis von Altem und Neuem Bund,

2. das Judentum zur Zeit Jesu,

3. der Tod Jesu und seine Konsequenzen fiir das Juden-
tum.

Im folgenden wird bewusst auf die Namen der Autoren
und der Verlage verzichtet; diese Biicher haben heute nur
noch historischen Wert. Ausserdem geht es nicht um ein
Gericht iiber einzelne Autoren, sondern darum, auf die
Notwendigkeit einer allgemeinen Revision hinzuweisen.

! Da in den damaligen Volksschulen mit reinen Textauswahl-Bibeln

gearbeitet wurde, scheint es sinnvoll, sich auf die zugehérigen Lehrer-
handbiicher und ihre Aussagen zu beschrinken.

38

ad 1 Das Verhiltnis von Altem zu Neuem Bund

Der Alte Bund, d. h. die Geschichte des Volkes Israel bis
zu Jesus, und das Alte Testament als das Heilige Buch
dieses Bundes sind durch Jesus zu einem Ende gekommen.
Mit dem Karfreitag endet die alte Geschichte; »alt« ist in
diesem Zusammenhang durchaus als »veraltet«, als min-
derwertig zu verstehen. Als Kriterien fiir die Hoherbe-
wertung des Neuen und die Minderbewertung des Alten
Bundes sind vor allem folgende Stichworte zu nennen:

1. Der Alte Bund war ein beschrinkter Bund: volkisch,
rassisch, unvollkommen; der Neue Bund hebt alle Be-
schrinkungen auf.

2. Die Gesetze des Alten Bundes waren zeitgebunden,
engstirnig, formalistisch; sie wurden — wie z. B. das Sab-
batgebot ~ von Jesus abgeschafft.

3. Das Gottesbild des Alten Bundes hebt auf die ehr-
furchtgebietende Majestit Gottes ab, im Neuen Bund
geht es dagegen um den liebenden Vater. Entsprechend
ist das Verhiltnis der Menschen zu Gott durch Furcht
oder Liebe bestimmt. Der Gegensatz von Furcht und Lie-
be dient gleichsam als hermeneutisches Prinzip zum Ver-
stindnis der Bibel.

4. Daraus ergeben sich Konsequenzen fiir die ethische
Unterweisung im Alten und Neuen Testament: Das Alte
Testament spricht von den Siinden der Menschen (Deka-



log als Anreiz zur Siinde!), das Neue Testament spricht
von den Tugenden und Vollkommenheiten der Menschen
(vgl. Bergpredigt, vor allem die Seligpreisungen). Als
beliebtes Beispiel fiir die Hirte des Alten Testaments
gilt das Tus talionis, wobei die Talio als Verpflichtung
zur Rache und nicht als rechtliche Beschrinkung der Stra-
fe verstanden und erklirt wird.

Diese und dhnliche Aussagen, in denen der Alte Bund als
der zu Ende gegangene Bund erscheint, fiihren nun aber
auch zu der Frage, warum Christen sich noch mit dem
Alten Testament beschiftigen. Die Antwort ist einfach:
Neben den verginglichen und vergangenen Aspekten des
Alten Testaments gibt es auch einen iiberdauernden christ-
lichen Kern, der von den Juden noch nicht verstanden
wurde?. Zu den Texten, die den Horizont des Alten Testa-
ments und das Verstindnis des Judentums iibersteigen,
gehdren die »christlichen« Gottesknechtslieder; aber auch
die Erschaffung der Welt ist ein gottlicher Ratschluss im
christlichen Heilsgeschehen, — Der Sinn dieser Manipula-
tionen ist einsichtig: Man mochte das Alte Testament als
Heilige Schrift auch der Christen anerkennen, zugleich
aber den durch Jesus begonnenen Neuen Bund als den
wahren, endgiiltigen Bund qualifizieren.

ad 2 Das Judentum zur Zeit Jesu

Das Judentum zur Zeit Jesu bildet als sog. Spitjuden-
tum die letzte Epoche in der Geschichte Israels. Diese Ju-
den sind unfolgsam, verstockt, iiberheblich. Verriterisch
ist die Unterscheidung zwischen den »ungliubigen Juden«
und den »gliubigen Israeliten«. (In diesen Zusammen-
hang gehért auch die Unterscheidung zwischen dem herr-
lichen weissgekleideten Jesus und den hisslichen Juden.)
Was an religioser judischer Praxis dargestellt wird, ist in
der Vergangenheitsform beschrieben (Beschneidung, Sab-
bat, Synagoge usw.); was dagegen negativ formuliert ist,
wird ausdriicklich auch auf die Gegenwart ausgedehnt,
z. B. die Habsucht als Erziibel der Juden bis heute!
Genauso gefihrlich wie dieses iiberzogen negative Bild
des Judentums ist die sprachliche Darbietung, wenn z. B.
von Jesus und seiner Umwelt vollig abstrakt gesprochen
wird: er lebt im Judenvolk, im Judenland. Dass es sich
dabei um Lerninhalte auch des Geschichts- und Geogra-
phieunterrichts handelt, bleibt Lehrern wie Schiilern ver-
mutlich verborgen. Der Boden der irdisch-realen Geschich-
te und Geographie wird vor allem dort véllig verlassen,
wo dem erwarteten Reich Gottes nicht die heidnische
Fremdherrschaft der Romer, sondern die geistige Herr-
schaft Satans gegeniibergestellt wird. Die Geschichte von
der Dimonenaustreibung in der Synagoge zu Kapernaum
muss dazu herhalten, dass besonders Galilia, die Heimat
Jesu, ganz real als Gebiet unter dieser Satansherrschaft
dargestellt wird.

Wo es darum geht, die Verhiltnisse zur Zeit Jesu konkret
zu schildern, geschieht dies fast immer durch eine Auf-
zihlung der religios-politischen Gruppierungen, wobei die
bésen und neidischen Hohenpriester sowie die hinterlisti-
gen, gehissigen, engstirnigen und ehrsiichtigen Pharisier
samt ihrer minderwertigen Frommigkeit am stirksten
herausgestellt werden. Das Positivste, was man iber die
Pharisier zu sagen weiss, ist, dass auch Nikodemus ein
Pharisier war und dass die pharisiische Haltung eine
stindige Versuchung auch fiir die Christen darstellt. Das
positive Anliegen der Pharisder wird kaum gesehen, ge-
schweige denn ausdriicklich gewiirdigt.

»Die Juden« — manchmal das Volk und seine Fiihrer,

2 Gemeint sind immer die damaligen Juden; die heutigen Juden exi-
stierten fiir den Religionsunterricht nicht.

dann wieder nur die religidsen und politischen Fiihrer -
haben nicht an Jesus als ihren Messias geglaubt. Dass hier
die eigentliche Schuld der Juden liegt, wird dem Schii-
ler nicht nur deshalb deutlich, weil sich Jesus in diesen
Biichern von Anfang an selbst als Messias Israels bezeich-
net, sondern vor allem deshalb, weil die einzelnen messia-
nischen Stellen des Alten Testaments sehr massiv und kon-
zentriert nebeneinander gestellt werden. Jene Zitate, die
in der christlichen Tradition im Riickblick auf Jesus be-
deutsam wurden, werden dem Schiiler vom Alten Testa-
ment her als Vorausschau auf Jesus hin angeboten. Da-
durch wird der Eindruck begiinstigt, es habe im Judentum
damals eine genau umrissene Vorstellung von einem per-
sonlichen Messias gegeben. Wenn man dann noch die
Nachrichten der vier Evangelien wortlich versteht und
auslegt, muss der Schiiler unweigerlich zu der Uberzeu-
gung gelangen, die Juden hitten beim Auftreten Jesu nur
die einzelnen Punkte der messianischen Weissagungen ab-
zuhaken brauchen, um Jesus mit letzter Sicherheit als
Messias zu erkennen. Dass sie es nicht getan haben, ist

bosartig und schuldhaft.

ad3 Der Tod Jesu und seine Konsequenzen

fiir das Judentum
Fiir viele Autoren steht fraglos fest, dass die Juden Jesus
verhaftet, in einem Prozess zum Tode verurteilt und
dann gekreuzigt haben; es waren ausdriicklich Juden, die
ihm Hinde und Fiisse durchbohrt haben! Dem Pilatus
wird hochstens eine Rolle als Funktionir der Juden zu-
gestanden. Bei derart unrichtigen Behauptungen konnte
man noch eine Chance in der Aufklirung durch die histo-
risch-kritische Exegese sehen, die die evangelischen Pas-
sionsgeschichten schon lingst nicht mehr als reine Tat-
sachenberichte versteht. Was bei den erwihnten Pauschal-
urteilen iiber die jiidische Verantwortung beim Tode Jesu
aber am meisten erschreckt, ist die Tatsache, dass manche
Autoren durchaus um die unhistorische Darstellung der
Evangelien wissen und dennoch von einer geschichtlichen
Schuld der Juden sprechen. Selbst solche Autoren, die be-
reits zwischen der Fithrung und dem jiidischen Volk ins-
gesamt unterscheiden, sehen einen Schatten auf dem gan-
zen Volk, weil es nicht geglaubt hat.
Der Tod Jesu als die Totung des Messias stellt den Gipfel
der Heilsgeschichte dar: Fiir die, die glauben, d. h. fiir die
Christen, ergeben sich daraus positive Konsequenzen, die
hier nicht darzustellen sind; fiir die, die nicht geglaubt
haben, d. h. fiir die Juden, ergeben sich negative Konse-
quenzen, Dazu gehdren: das gottliche Zorngericht, die
Verwerfung durch Gott, die Wegnahme der Heilsprivile-
gien wie Bund, Gesetz, Tempel und schliesslich der Unter-
gang Jerusalems als Endpunkt der jildischen Geschichte. —
Damit verschwindet das Judentum aus der Geschichte, es
wird eine rein »historische« Grosse, iiber die man konse-
quent in der Vergangenheitsform spricht. An die Stelle
des alten Gottesvolkes ist das neue getreten, wobei im
Zusammenhang mit der Urgemeinde sogar von den Alt-
juden gesprochen werden kann.
Uber die Zerstérung — genauer: den Untergang! — Jeru-
salems wird auch in den einleitenden Kapiteln der
kirchengeschichtlichen Darstellungen gesprochen®. Dort
kommt zwar auch der Gedanke des Strafgerichtes vor
(Gott bedient sich der Romer fiir dieses Strafgericht); wich-
tiger wird aber der positive Aspekt der Vorginge fiir die

3 Andere Stationen der Kirchengeschichte, an denen man - leider ver-
geblich — eine Ausserung iiber Juden erwartet, sind z. B. die Kreuz-
zlige oder die Zeit des Nationalsozialismus. Im letzteren Fall wird
in einem Lehrbuch zwar das Unrecht gegen die Kirche beklagt, aber
die Verfolgung und Ermordung der Juden nicht erwihnt.
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Kirche: dass nimlich der erste, unversdhnlichste Feind des
Gottesreiches todlich getroffen ist oder dass die Kirche
jetzt fiir immer vom Judentum befreit ist und sich un-
gehindert ihrer grossen Aufgabe in der ganzen Welt hin-
geben kann.

Dennoch gibt es vereinzelt auch Hinweise auf das Weiter-
bestehen des alten Gottesvolkes, dem die Christen in Ehr-
furcht begegnen sollen (vgl. Rom 9-11), oder es wird die
damalige Ablehnung Jesu durch die Juden als Ausgangs-
punkt des Heils fiir die Christen interpretiert. Da solche
Sitze aber von der Gesamtkonzeption ihres Kontextes
unterlaufen werden, diirften sie beim Leser — Lehrer wie
Schiiler — eher Verwirrung und Unsicherheit als positive
Gefiihle fiir die Juden hervorrufent.

4 Am Beispiel eines Lehrbuchs, das 1968 in einer — gegeniiber 1965 -
wesentlich verbesserten Neuauflage erschienen ist (Lipple-Bauer, Chri-
stus die Wahrheit, K&sel-Verlag Miinchen), mochte ich noch zeigen,
dass das durch das Konzil geweckte Problembewusstsein und viel guter
Wille allein nicht fiir eine Revision ausreichen: in der Auflage von
1965 wurde das Synedrium als zentrale Kirchenbehorde des Weltju-
dentums beschrieben (S. 135), 1968 empfindet man das als anstossig —
aber nicht wegen des »Weltjudentumse, sondern wegen der Kirche.
Man indert in »oberste religidse Behdrde des Weltjudentums« (S. 107).
Welche Assoziationen mag dieser Begriff auslosen?

Zusammenfassung

Im Riickblick auf das gesamte Material der 50er und
frithen 60er Jahre ist es erstaunlich, wie wenig der Schock
der nazistischen Judenverfolgung zu einer Sensibilisierung
in Haltung, Denken und Sprache des Religionsunterrichts
gefilhrt hat. Man kann diesen Autoren hédhstens zugute
halten, dass es ein echter Schock war, der mit allen
psydhologischen Mitteln verdringt, aber nicht verarbeitet
wurde. — Ein Lehrer, der mit diesen Biichern arbeitete,
musste einfach antijiidische Affekte auslosen. Ein Schiiler,
der durch diesen Religionsunterricht gegangen ist, musste
einfach im Judentum eine iiberlebte religidse Instanz und
in den Juden die schuldigen Christusmdrder sehen. Die
alten Klischees blieben voll in Geltung. Die heilenden
Krifte, die aus der Erschiitterung hitten freigesetzt wer-
den konnen, kamen jedenfalls nicht zum Zuge. Dass sich
in der zweiten Hilfte der 60er Jahre dennoch erste An-
sitze zu einer neuen Darstellung des Judentums zeigten,
hingt mit anderen Erfahrungen zusammen, wobei zu
fragen ist, ob das Vaticanum II wirklich die entscheiden-
den Impulse fiirr den Religionsunterricht iiber das Juden-
tum gegeben hat oder ob nicht andere Faktoren viel un-
mittelbarer eine Verinderung herbeigefithrt haben.

II Judentum im heutigen Religionsunterricht

Von Dr. Hildegard Gollinger, Professor fiir Katholische Theologie und, Religions-
pidagogik an der Pidagogischen Hochschule Heidelberg

Zweifellos markiert das 2. Vaticanum den spektakulir-
sten und nachhaltigsten Einschnitt im Verhiltnis der
katholischen Kirche zum Judentum; dennoch bewirkt das
Konzil mit seinen in der Endfassung von »Nostra aetate«
reichlich verwisserten Aussagen nicht direkt und nicht
allein den grossen Umschwung in unseren Schulbiichern.
Parallel dazu vollzieht sich ein grundlegender Positions-
wandel in der Religionspidagogik, der sich indirekt auch
auf die Behandlung des Judentums auswirkt und durch
folgende Faktoren bedingt ist:

1. Die Ergebnisse der bistorisch-kritischen Forschung am
Neuen Testament (NT) dringen in den 60er Jahren ver-
starkt ins allgemeine Bewusstsein und schlagen sich zu-
nehmend auch in den Schulbiichern nieder. Eine historisch-
kritische Betrachtung des NT hat aber Nebenwirkungen
fir das neutestamentliche Judentumsbild: Man kann —
aufgrund besseren historischen Wissens und der Kenntnis
zeitgendssischer Quellen — die Darstellung des NT diffe-
renzierter beurteilen, u. a. auch deshalb, weil wir heute
in einer anderen Situation leben als die Christen des ersten
Jahrhunderts.

2. Als unmittelbare Folge neutestamentlicher Forschung
tritt der bistorische Jesus in seiner Umwelt stirker ins
Bewusstsein. Pointiert kénnte man sagen: Der johanne-
ische Christus tritt hinter dem synoptischen Jesus zuriick,
der als vorbildlicher Mensch zum Identifikationsmodell
fiir den Schiiler aufgebaut wird.

3. Das curriculare Unterrichtskonzept fithrt dazu, dass
die Theologie nicht mehr die einzige Bezugswissenschaft
fiir den Religionsunterricht ist und dass er zeitweise aus-
schliesslich problemorientiert gestaltet wird. Er sieht seine
Ziele, wie andere Ficher auch, in der Erziehung zur Kri-
tikfihigkeit, zur Emanzipation von Autorititen und
Institutionen, vom »Establishment«. Dieses Globalziel
schligt voll auf das Verhiltnis Jesu zum Judentum durdh.
Man spricht vom Kampf Jesu mit den Pharisiern und
Schriftgelehrten und meint Rom, die Hierarchie, das
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kirchliche Lehramt oder ganz allgemein »das System«.
Auch gesellschaftspolitische Probleme unserer Zeit werden
in das Leben Jesu zuriickprojiziert: Jesus wird zum ent-
schlossenen Kimpfer fiir eine humane Gesellschaft, ins-
besondere zugunsten der Aussenseiter.

Diese drei Faktoren fithren nicht nur zu inhaltlichen An-
derungen, sondern zu einem neuen Typ von Religions-
biichern. Deshalb ist ein Vergleich mit den vorkonziliaren
Werken nur mit Einsthrinkungen méglich. Die historisch-
kritische Sicht der Bibel bedingt z.B. eine Abkehr vom
heilsgeschichtlichen Schema, und wo keine durchgehende
heilsgeschichtliche Linie von der Schépfung bis zum Welt-
gericht mehr gezogen wird, da eriibrigen sich Aussagen
uber die heilsgeschichtliche Stellung des Judentums nach
dem Tod Jesu und der Zerstdrung Jerusalems. Wenn jetzt
von der Zerstorung des Tempels gesprochen wird, so ge-
schieht das sachlich und ohne sog. heilsgeschichtliche Kon-
sequenzen!, Damit entfillt eine direkte Konfrontation zur
dritten Aussagengruppe des I. Teils2.

Mit dem Umschwenken zum historischen Jesus ergeben
sich jedoch neue Probleme. Zu Jesus gehdrt nun einmal
das Judentum. Aussagen iiber das Frithjudentum3 erschei-
nen jetzt verstirkt, aber nicht mehr unter heilsgeschicht-
lichem, sondern unter historischem Aspekt, und damit ist
der Anspruch auf historische Richtigkeit verbunden. Wenn
jetzt Verfilschungen stattfinden, knnen sie fataler wir-
ken als frither, wo es um eine religiose Theorie (»Heils-
geschichte«) ging.

Aus dieser verinderten Problematik kristallisieren sich
vier Fragenkomplexe heraus, auf die hin heutige Unter-
richtswerke durchzusehen sind:

1. Wo und wie wird Judentum als eigenstindiger Lern-

inhalt behandelt?

1 Vgl. z. B. Zielfelder ru 5/6. Miinchen 1975, 110 f.

2 S 0.S.39.

3 Die in der ilteren Literatur verwendete, sachlich unsinnige Bezeich-
nung »Spitjudentum« verschwindet allmihlich; auch das ist ein Ergeb-
nis der Reformbemiihungen.



