quem, als das Spitjudentum eigentlich >Spitisraelitentume
heiflen miifite, die betreffende Periode den Ubergang von
der altisraelitischen zur jiidischen Religion bezeichnet und
das Frithstadium dessen ist, was wir Judentum nennen.
Man kénnte logisch auch vom >Frithjudentume¢ sprechen;
die Sprache ist aber bekanntlich nicht immer logisch, und
wir halten uns an den iiblichen Sprachgebrauch, wonach
Spitjudentum dasjenige Judentum bezeichnet, innerhalb
dessen Jesus gelebt und gewirkt hat und das Christentum
entstanden ist.« Der Begriff wird also nicht wertend ver-
standen, — wie er oft miflverstanden wird. Das mittlere
Kapitel befaflt sich unter dem Titel »Geschichte, Ver-
gangenheit und Zukunft im Spitjudentum« mit der Ge-
schichtsschreibung, Weisheit und Parinese, der Apokalyp-
tik und schlieflich zusammenfassend der Heilsgeschichte
im Spitjudentum. Das dritte Kapitel vergleicht Spit-
judentum und Urchristentum unter dem Aspekt der Heils-
geschichte. Als charakteristisch fiir das Urchristentum sieht
Noadk, daf hier erfiillte Geschichte und Zukunftserwar-
tung aufs engste zusammengehdren in Christus. Mit Recht
verlangt der Autor, dafl der Begriff Heilsgeschichte nicht
als ein Universalschliissel auf alle Epochen und Strémun-
gen gleichsinnig angewandt werde. R.DP.

KARL-HEINZ OHLIG: Woher nimmt die Bibel ihre
Autoritit? Zum Verhilenis von Schriftkanon, Kirche und
Jesus. Diisseldorf 1970. Patmos-Verlag. 223 Seiten.

Die bei Karl Rahner in Miinster gefertigte Dissertation
des jetzt an der Pidagogischen Hochschule in Saar-
briicken lehrenden Autors verdient breites Skumenisches
Interesse. Die Arbeit leistet eine neue, bisherigen Dissens
zwischen den Konfessionen iiberwindende theologische
Begriindung des Schriftkanons (auch des Alten Testamen-
tes, was hier im FR besonders vermerkt sei), indem sie
seiner Geschichte nachgeht und die Kanonkriterien mu-
stert und mustergiiltig interpretiert. Was hier zum Pro-
blem Kanon und Kirche, zur Situierung und Verstind-
lichmachung der Inspirationslehre etc. ausgefiihrt ist, ver-
dient von jedem wachen, theologisch interessierten Chri-
sten wahrgenommen zu werden. In einer Zeit, in der die
Autoritit der Bibel zunehmend in Frage gestellt wird,
verlangt die Erdrterung der Eigenart ihrer Autoritit
besonders nachhaltiges Interesse. R.P.

WILFRIED PASCHEN: Rein und unrein. Untersuchung
zur biblischen Wortgeschichte (Studien zum AT und NT
XXIV). Miinchen 1970. Ksel-Verlag. 219 Seiten.

Die Begriffe »rein« und »unrein« sind ein wichtiges
Wortpaar in der religitsen und ethischen Uberlieferung.
Aufklirerischer Rationalismus verwirft allzuoft voreilig
die damit verbundenen Vorstellungen und Wertungen. Es
ist daher aulerordentlich verdienstvoll, dal der Autor in
seiner Wiirzburger Dissertation der biblischen Wortge-
schichte des Begriffspaars ausfithrlich nachgegangen ist
und den existentiellen und sittlichen Ernst der mit dem
Wortpaar verbundenen Vorstellungen (gegen allzu schnel-
le Abwertung als ritualistisch etc.) deutlich herausgearbei-
tet hat. Im AT kennzeichnet »Unreinheit« zunidhst die
Unheilssphire des Todes, davon abgeleitet die Kultunfi-
higkeit etc. Die Untersuchung befaflt sich im einzelnen
mit den Reinheitsausdriicken und ihrem Vorkommen in
kleineren Einzeliiberlieferungen, dann mit der priesterli-
chen Uberlieferung, der G&tzenunreinheit bei den Pro-
pheten, mit der »Reinheit« in der Tun-Ergehen-Anschau-
ung der kultlyrischen Uberlieferungen, mit Qumraniiber-
lieferungen und der Traditionsgeschichte des Reinheits-
apophthegma Mk 7, 14-23. R.P.

RUDOLF PESCH: Jesu ureigene Taten? Ein Beitrag zur
Wunderfrage. (Quaestiones Disputatae, Hrsg. K. Rahner
und H. Schlier, theol. Redaktion H. Vorgrimler, Bd. 52).
Freiburg-Basel-Wien 1970. Verlag Herder. 166 Seiten.
Der Verfasser, Theologieprofessor in Frankfurt, den Le-
sern des FR u. a. lingst durch seine ebenso kritische wie
sachlich-fundierte Rezensionsarbeit bekannt, spricht in
diesem Buch den Fachexegeten, den Theologen und jeden
an den Fragen des Glaubens interessierten Menschen an.
Und das ist nicht zu viel behauptet! Dem Fachmann
wird, ganz konsequent, die gewiinschte Verhandlung der
Einzelstellen, der entsprechenden wissenschaftl. Literatur
und der neutestamentlichen Zusammenhinge geliefert:
knapp, prizise formuliert, eindeutig; dennoch ausholend
genug, um scharfen Gegenfragen schon im vorhinein
Antwort zu erteilen. Der Theologe einer anderen
Disziplin findet die (vom Bibelwissenschaftler oft gefor-
derten) »theologischen Konsequenzen«: nicht nur ange-
deutet, sondern durchgezogen und in ihrer Problematik
»geldst«. Der an solchen Fragen brennend interessierte
Nichtfachmann findet in zusammenfassenden Abschnitten
und vor allem in den »Thesen« klare Auskunft, die
eigentlich nichts zu wiinschen iibrig 1488t.

Der Verfasser hat der zur Verhandlung stehenden Sache
einen denkbar groflen Dienst erwiesen. Dieser besteht
konkret darin, dafl er exegetisch scharf und einwandfrei
(Korrekturen um Einzelfragen positiv einschlieflend),
theologisch iiberzeugend (auch, weil in ein konsequentes,
den heutigen Erkenntnissen nicht mehr ausweichendes
theol. Gesamtkonzept passend), und schlielich praktisch
anwendbar (Verkiindigung in Unterricht, Predigt, Glau-
bensschule) die seit langem anstehende »Wunder«-Frage
durch einen neuen wichtigen Beitrag aus der innertheolo-
gischen Verstrickung 15sen hilft, welche einem echten Er-
kenntnisfortschritt im eigenen Raum ebenso entgegen-
stand, wie sie zugleich nach »auflen« gesprichsbehindernd
wirkte (z.B. fiir den Dialog zwischen Christen und
Juden, namentlich im Blick auf Jesus, seinen Anspruch
usw.). Das wichtigste Ergebnis (auf die Breite hin ge-
sehen, aber letztlich auch in der Dimension der »Tiefe«!)
diirfte darin zu sehen sein, dafl ein neues (und zugleich
ganz altes, nimlich neu-testamentliches im urspriinglich-
sten Sinne) Verstindnis des Glaubens wieder an die erste
und damit allein entscheidende Stelle riickt, als dessen
»Beigabe« allenfalls eine interpretierende Rolle spielt
(und welche — das klirt sich dann leichter), was bisher
eben nicht mehr dieser Glaubens-Entscheidung diente,
sondern den Weg zu ihr versperrte. O.K.

WILHELM PESCH (Hrsg.): Jesus in den Evangelien.
Fin Symposion mit Josef Blinzler, Heinz Geist, Paul
Hoffmann, Herbert Leroy, Franz Mufiner, Rudolf Pesch
und Gerhard Voss. (Stuttgarter Bibelstudien, hrsg. von
H. Haag, R. Kilian, W. Pesch, Band 45.) Stuttgart 1970.
Verlag Kath. Bibelwerk. 176 Seiten.

In diesem Sammelband findet der interessierte Leser eine
Art von Aufrifl iiber die Jesus-(Christus-)Verkiindigung
unserer vier kanonischen Evangelien. Sachgerecht gehen
diesen Darstellungen voraus ein Beitrag iiber die Jesus-
Verkiindigung in der Logienquelle und eine Umreiflung
der Problemlage um die Grifle »Der shistorischec Jesus«.
Die Beitrige sind trotz der Verhandlung wissenschaft-
licher Literatur durchweg fliissig geschrieben; Klarheit
und Verstindlichkeit fiir ein weiteres Leserpublikum sind
ebenfalls dankbar zu begriilen. Freilich: manchmal
wiinschte man ein klareres Durchziehen der von einer
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kritischen Forschung erhobenen Sachverhalte. Bei man-
chen diakritischen Punkten (z.B. Wunder, Eschatologie
etc.) erscheinen in einigen Beitrigen immer noch Versuche,
gewisse »Positionen« zu halten, auch und gerade da, wo
solches von gar keiner durchschaubaren Notwendigkeit
verlangt wird. Andere Abschnitte bzw. Beitrige sind hin-
gegen, gemessen an der Entwicklung der Forschung, von
erfreulicher Frische,

Zu Eingang des Bandes findet sich der im Zusammenhang
mit den Interessen des FR und seiner Leser wohl wichtig-
ste Beitrag: »Christliche und jiidische Jesusforschung —
Ubersicht und kritische Wiirdigung« (S. 10-37). Dieser
von Rudolf Pesch gearbeitete Beitrag gibt zunichst einen
kurzen Uberblick tiber die Forschungsgeschichte mit ihren
Ansitzen und Entwicklungen aus den theologisch-histori-
schen Zusammenhingen und Interessen. Die sachlich aus-
gewogene, klar durchgefiihrte Kritik wirkt auch auf den
mit derlei Fragen nicht zu sehr vertrauten, aber zu einer
kritischen Lektiire fihigen Leser ebenso befreiend wie
tiberzeugend. Hierbei wird n#mlich in hohem (in einem
ansonsten leider noch nicht iiblich gewordenen) Mafl
deutlich, dafl eine sauber durchgefithrte Forschung am
allerehesten die uniiberwindlich scheinenden Schwierig-
keiten eines jiidisch-christlichen Gesprichs (hier konkret
im Blick auf die zentrale Gestalt: Jesus) aus dem Wege
riumen kann und einem »Verstehen« Platz zu schaffen
vermag, das etwas anderes ist als ein einseitiges (oder
beiderseitiges!) Verlassen bisheriger Positionen. So kann
allein auch der Glaube als entscheidendes Kriterium den
Platz einnehmen, der ihm gebithrt. Der Jude kann diesen
Glauben (vielleicht noch) nicht teilen, aber das Gesprich
darum ist sinnvoll geworden, weil dieser Glaube (end-
lich wieder, so mdchte man hinzufiigen) paulinisch/
johanneisches Kriterium des in Christus geglaubten Heils
Gottes fiir uns geworden ist. — Dafl auch die jiidische
Forschung direkt wie vor allem aber vornehm-indirekt
zu einer stirker kritischen Betrachtungsweise ermuntert
wird — einer freilich sachlich-gesicherten und nachpriif-
baren Kritik, das diirfte dem Verfasser auch von jiidischer
Seite nachhaltigst gedankt werden. 0. K.

KARL-FRIEDRICH POHLMANN: Studien zum drit-
ten Esra. Ein Beitrag zur Frage nach dem urspriinglichen
Schluff des chronistischen Geschichtswerkes (Forschungen
zur Religion und Literatur des Alten und Neuen Testa-
ments, hrsg. von E.Kisemann und E. Wiirthwein, 104.
Heft der ganzen Reihe). Gottingen, 1970. Verlag Van-
denhoeck und Ruprecht. 164 Seiten.

JOSEPH HENNINGER: Uber Lebensraum und Le-
bensformen der Frithsemiten (Arbeitsgemeinschaft fiir
Forschung des Landes Nordrhein-Westfalen, hrsg. von
Leo Brandt, Geisteswissenschaften Heft 151). K8ln-Op-
laden 1968. 61 Seiten.

DERS.: Zum frijhsemitischen Nomadentum. (In: Vieh-
wirtschaft und Hirtenkultur. Ethnographische Studien.
Hrsg. von L. Féldes unter redaktioneller Mitwirkung von
B. Gunda. Budapest 1969. Akadémiai Kiadd. 903 Seiten.)
Der Beitrag liegt als Separatum von 35 Seiten vor.

Pohlmann erarbeitet anhand einer ins Einzelne gehenden
Analyse fiir den dritten Esra eine sehr gut begriindete
Hypothese, derzufolge der dritte Esra nicht ein Uberset-
zer kompilatorischer Arbeit auf dem Boden der kanoni-
schen Esra/Nehemia-Uberlieferung wire, sondern viel-
mehr der Ubermittler einer im Grunde #lteren Esra-
Erzihlung, in welcher sich der Stoff der Geschichte des
Nehemias nicht bzw. noch nicht fand. Die Antiquitates
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Judaicae des Josephus werden dabei in ihrem Verhiltnis
zum dritten Esra besonders ausfithrlich gepriift. In zwei
Exkursen werden weitere stiitzende Ergebnisse dargelegt.
Die beiden Verdffentlichungen von J.Henninger stehen
zueinander in Korrespondenz. In vélkerkundlicher Sicht
behandelt der Autor in der erstgenannten Schrift einige
Grundbegriffe und Fragestellungen, bevor er auf die
Lebensformen der iltesten Semiten zu sprechen kommt,
wobei die Fragen nach den Wirtschaftsformen, nach Ge-
sellschaftsform und Religion erdrtert werden. Schlieflich
werden auch Fragen der Chronologie aufgerollt. — Sechs
interessante, aus verschiedenen Fachperspektiven gege-
bene Diskussionsbeitrage runden das Bild ab. Ein engli-
sches und ein franzdsisches Summarium erleichtern fremd-
sprachigen Interessierten die Lektiire. — In der zweit-
genannten Schrift erdrtert Henninger nach Kldrung von
Grundbegriffen Einzelfragen des friihsemitischen Noma-
dentums unter Einbezug kulturhistorischer Aspekte. O. K.

GERHARD VON RAD: Gesammelte Studien zum Alten
Testament (Theologische Biicherei 8). Miinchen 41971.
Verlag Chr. Kaiser, 349 Seiten.

Zur oben angezeigten Festschrift kann hier die Anzeige
der inzwischen vierten Auflage der gesammelten Studien
v. Rads hinzugefiigt werden. Viele der Anregungen v.
Rads, auf die in der Festschrift eingegangen wird, findet
der Leser in dieser Sammlung, die schon in der dritten
Auflage erweitert worden war. R.P.

KARL RAHNER/OTTO SEMMELROTH (Hrsg. von):
Theologische Akademie 7. Frankfurt/M. 1970. Verlag
Knecht. 103 Seiten.

Drei Beitrige der 7. Theologischen Akademie sind der
heute so viel besprochenen Frage nach der Existenz Got-
tes und dem Sprechen von Gott gewidmet (K. Rahner,
Gotteserfahrung  heute; H. Ogiermann, »Existiert«
Gott?; E.Kunz, »Du sollst dir kein Bildnis machen«.
Zur Problematik des Sprechens von und mit Gott), die
beiden folgenden behandeln ebenfalls bedringende Fra-
gen gegenwiirtiger Theologie (F. Lentzen-Deis, Aufer-
stehungserfahrung und Osterglaube; J. B. Hirschmann,
Theologie der Revolution). Der mittlere Aufsatz von
E. Kunz scheint uns besonderer Erwihnung wert; er
macht den anspruchsvollen (insbesondere fiir die christli-
che Praxis anspruchsvollen) Versuch einer Begriindung
des Sprechens von Gott im Dank, den wir Menschen
schulden, die ihr Geschenk selbst schulden. Gott kommt
in der Situation menschlichen Miteinanders, konkret: der
Gemeinde Israels und der dhristlichen Gemeinde zur
Sprache, »aber nur dadurch, daf eine menschliche Situa-
tion als auf ihn bezogen und als ihm verdankt und als in
Ubereinstimmung mit ihm verstanden wird« (S. 60 f).
Die Bindung der Rede von Gott an die Erfahrung gott-
geschenkter Gemeinschaft verbindet Altes und Neues
Gottesvolk; die Bindung an Jesus als den Ort uniiberbiet-
barer Nihe Gottes hat das Neue Gottesvolk auf seinen
Weg gebracht. R.P.

KARL HERMANN SCHELKLE: Theologie des Neuen
Testaments. Band III: Ethos (Reihe: Kommentare und
Beitrige zum Alten und Neuen Testament). Diisseldorf
1970. Patmos-Verlag. 347 Seiten.

JOACHIM JEREMIAS: Neutestamentliche Theologie.
Erster Teil: Die Verkiindigung Jesu. Giitersloh 1971.
Giitersloher Verlagshaus Gerd Mohn. 314 Seiten.

Als zweite Verdffentlichung im Rahmen einer vierbindi-
gen Theologie des Neuen Testaments liegt nun der



