Traditionen nach Entstehung und Entwicklung. Von
einem intensiven Studium der im Laufe der Jahrhunderte
eingetretenen Spannungen und Spaltungen verspricht
man sich wichtige Hinweise auf die Moglichkeit ihrer
Uberwindung. Geschichte, Soziologie und andere Wissen-
schaften sollen herangezogen werden, damit die auf die
christlichen Lehren einwirkenden Umwelteinfliisse sowohl
der Vergangenheit wic der Gegenwart erdrtert werden
konnen. Aus neuerer Zeit sollen auch die Erfahrungen der
christlichen Mission beriicksichtigt werden.

Als Zentralthema fiir die ersten beiden Jahre wurde
»Verschiedenheit und Einheit im christlichen Verstindnis
der Erldsung« bestimmt. Im ersten Jahr soll der unauf-
hérliche Wechsel in der Auffassung der christlichen Erls-
sungsidee herausgearbeitet und zugleich ihre unverin-
derte Substanz sichtbar gemacht werden. Das zweite Jahr
soll den Beziehungen zwischen dem menschlichen Be-
diirfnis nach Erlosung und der christlichen Botschaft ge-
widmet sein, unter Einbeziehung der Lehren und Tradi-
tionen nichtchristlicher Religionen und des Atheismus.

In jedem Jahr soll neben den eigentlichen Forschungsauf-
gaben ein allgemein interessierendes Thema behandelt
werden. Fir 1971/72 ist »Die Bedeutung Jerusalems fir
die Entwicklung und die Traditionen des Christentums«
vorgesehen.

Nach diesem von Rudolf Kiistermeier gegebenen Uber-

blick stellt sich die Frage:

11 »Religion, Volkstum, Nation und Land«

Wie steht es im Sinne der »Konzilserklirung iiber das
Verhbiltnis der Kirche zu den nichtchristlichen Religionen,
insbesondere zu den Juden«, mit der Hinwendung zum
Volk des Ersten Bundes?

In einer Ansprache vom 23. September 1970 in Briissel
hat Kardinal Swuenens, Erzbischof von Malines-Briissel,
auf das »demnichst in Jerusalem zu erdffnende Institut
hingewiesen« und sagte:

»...Dieses Institut fiir Okumenische Zusammenarbeit
wird mit der Jerusalemer Hebriischen Universitit zu-
sammenarbeiten, damit wir an dem unermeflich groflen
jiidischen Reichtum teilbaben konnen, den sie uns zu geben
baben .. .5

In Zusammenarbeit mit der »Jewish National and Uni-
versity Library« soll die Katalogisierung der Institutsbi-
bliothek entsprechend der Art und Weise erfolgen, wie es
in der National- and University Library iiblich ist.

4 In cinem kurzen Bericht iiber »Okumenisches Institut« schreibt
»Jedioth Chadashot« (Tel Aviv, 6. 11. 1970) u. a.:

»Der Vatikan hat mit der Errichtung des Instituts im Heiligen Lande
cinen wichtigen Schritt zur Anerkennung der Okumene unternom-
men, iiber dic Grenzen der romisch-katholischen Kirche hinaus; aber
solange das Judentum, das im vierten Abschnitt der Konzilserkli-
rung iiber das Verhiltnis der Kirche zu den nichtchristlichen Religio-
nen besonders behandelt wird, wobei die Kirche zum briiderlichen
Gesprich mit der Synagoge aufruft, ausgeschlossen bleibt, muf} diese
Bemiihung als zu unvollstindig bezeichnet werden.. .«

5 In: S. E. Le Cardinal Suenens. Primat de Belgique, Le Dialogue:
Eglise-Monde. Hrsg. B’ nai Brith, Briissel. 1970. p. 11.

Bericht diber das Jerusalemer Colloguinm vom 30. Oktober bis 8. November 1970. Veranstaltet vom Harry
S. Truman-Forschungsinstitut der Hebraischen Universitit, dem American Jewish Committee und dem Israel

Inter-Faith Committee.

Diese religionswissenschaftliche Studientagung fiihrte 20 Gelehrte des
Judentums, des Christentums, des Islams sowie der fernéstlichen Reli-
gionen: Buddhismus und Shintoismus, sowie Hindus und ferner Ge-
lehrte aus allen Weltteilen zusammen. ! Inspiriert wurde diese Tagung
von Professor Zwi Werblowsky und Professor Ernst D. Bergmann von
der Hebrdischen Universitit sowic von Rabbiner Marc Tannenbaum
von dem Amerikanischen Jiidischen Komitec.

Wir bringen die folgenden Berichte: Jiidischerseits von Schalom Ben-
Chorin2 aus »Jedioth Chadashot« vom 2. 11. 1970, ferner von dem
Jerusalemer Professor Wolfgang E. Pax OFM am Studium Biblicum
Franciscanum (Kloster der Flagelation) sowie von dem als Gast ein-
geladenen Bonner Professor H. R. Schlette:

I Religion, Volkstum, Nation und Land
Von Schalom Ben-Chorin

In Jerusalem, im schonen Gebiude der Akademie der
Wissenschaften, fand in der ersten Novemberwoche ein

t Vgl. Jedioth Chadashot vom 2. 11. 1970. Aus dem Programm: Pro-
fessor Z. Werblowsky: »Religion, Pcoplehood, Nation and Land«. —
Professor Nathan Rotenstreich: »History: The Universal and the
Particular.« — Professor H. R. Schlette: »Religion und Zynismus.« -
Professor Abbé Kurt Hruby: »The Concept and Historic Experience
of Peoplehood in Judaism and Christianity.« ~ Professor James
Kritzeck: »The Concept and Historic Experience of Peoplehood in
Islamic Tradition.« — Professor W. D. Davies: »Jerusalem and the
Holy Land.« — Professor Arthur Hertzberg: »Zionism and the Jewish
Religious Tradition.« — Canon Max A. Warren: »The Concept and
Historic Experience with Land in Major Western Religious Tradi-
tions.« — Professor Bernardo Bernardi: »The Concept and Bond of the
Land in African Religious Traditions.« — The Venerable V. Dbharm-
awara: »Problems of Nationalism, Religion, Peoplehood and Land in
the Asian World.« — Dr. Tich Minh Chan: Address. — Professor
L. Talmon: »Peoplehood, Nationalism and Land in Modern History.«
2 Mirt dessen freundlicher Genehmigung.
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Internationales Religionswissenschaftliches Colloquium
statt, das dem Thema »Religion, Volkstum, Nation und
Land« gewidmet war und das fiir Israel von auflerordent-
licher Bedeutung und Aktualitdt ist. Sowohl der Haupt-
initiator der Tagung, Professor Zwi Werblowsky, der den
Lehrstuhl fiir Vergleichende Religionswissenschaft an der
Hebriischen Universitit innehat, wie auch Professor
Heinz Robert Schlette von der Pidagogischen Hochschule
in Bonn [s. u. S. 91] betonten in ihren Referaten, daf} die
im Thema zusammengefafiten Groflen eigentlich nur im
Judentum zu einer unldsbaren Einheit gediehen sind.

Das Judentum, im Gegensatz zu den anderen Hochreli-
gionen, geht vom Begriff des Volkes aus, des Bundesvol-
kes Gottes und des durch Gott verheiflenen Landes, wih-
rend das Christentum, der Islam, aber auch die fernost-
lichen Religionen mehr auf den Einzelmenschen ausge-
richtet und an kein bestimmtes Land gebunden sind.
Trotz dieses strukturellen Unterschiedes haben sich aber
im Laufe der Geschichte enge Beziehungen zwischen Re-
ligionen und den Volkern gebildet, die sich zu ihnen be-
kennen, so daf} wir zum Beispiel vom christlichen Abend-
land sprechen.

Auch der Islam wird praktisch mit dem Arabertum
identifiziert, obwohl es Millionen Moslems unter der
schwarzen Bevolkerung Afrikas und in Indien gibt. Die
Identifizierung von Islam und Arabertum hatte auch po-
litische Folgen in Jerusalem. Kein moslemischer Gelehrter
war bereit, an einer wissenschaftlichen Konferenz in
Israel teilzunehmen, so dafy das Referat iiber die Konzep-



tion und historische Erfahrung des Volkstums in der is-
lamischen Tradition von Dr. James Kritzek, Direktor des
Instituts fiir Religionswissenschaft an der Notre Dame
Universitit in South Ben, Indien, itbernommen werden
mufite [s. u. S. 91].

War auch der Islam auf der Konferenz leider nicht ver-
treten, so fehlten die Reprisentanten des Buddhismus
keineswegs. In orangegelber und briunlicher Robe waren
fithrende buddhistische Monche aus Siid-Vietnam: Dr.
Tich Minch Chan, Rektor der Universitit in Saigon, und
V. Dharmawara vom Asoka Institut in New Delhi er-
schienen. Welch ein Bild, als die beiden Buddhisten na-
tiirlich mit vsllig kahl rasierten Hiuptern, in ihren male-
rischen Gewindern zur Rechten und zur Linken des deut-
schen Paters Pax OFM vom Institut fiir Biblische Studien
in der Jerusalemer Altstadt, der den Vorsitz bei dieser
Session fithrte, sich niedergelassen hatten! Ein duflerer
Effekt dieser Art war es auch, den dunkelblonden Deut-
schen Prof. Schlette unter Vorsitz von Prof. Mung Engle-
bert von der Yaoundé Universitit in Kamerun am Red-
nerpult zu sehen.

An der Tagung nahmen christliche Gelehrte aus Italien,
den USA, Afrika, Indien, Argentinien, der Schweiz und
der Bundesrepublik Deutschland sowie aus England und
Israel teil, ferner Vertreter des Buddhismus und des
Hinduismus und jiidische Gelehrte aus Israel und der
Diaspora.

Der genius loci brachte es mit sich, daff die Konzeption
des Heiligen Landes von verschiedenen Seiten beleuchtet
wurde, so in dem umfassenden Referat von Prof. Davies
von der Theologischen Fakultit der Duke University in
Durham, Nordcarolina: »Jerusalem und das Heilige
Land in der christlichen Tradition«. Abbé Kurt Hruby
vom Bibel-Institut in Rom gab einen gelehrten Uberblick
iiber Nation und Volkstum in Judentum und Chri-
stentum. Der Referent hat selbst einige Studienjahre in
Israel verlebt.

In eine ganz andere Welt fithrte der Vortrag des Mis-
sionsfachmannes Prof. Bernardo Bernardi aus Rom iiber
die Bedeutung des Landes in afrikanischen Stammesreli-
gionen, wihrend Kanonikus Warren, Westminster-London,
iber die religiosen Beziehungen zur Heimat, vor allem in
der englischen Geistesgeschichte, mit vielen Zitaten aus
der englischen Literatur, sprach.

Die iiberaus anregende Tagung wurde von drei verschie-
denen Stellen organisiert: dem Harry S. Truman-For-
schungsinstitut der Hebriischen Universitdt in Jerusalem,
vertreten durch Professor E. D. Bergmann, dem Ameri-
can Jewish Comittee, vertreten durch Rabbi Marc
Tannenbaum, und dem Israelischen Komitee fiir Inter-
religiose Beziehungen, das nur beim Schluffbankett durch
Religionsminister Dr. Wahbrbaftig reprisentiert wurde.
Beim Eroffnungsbankett konnte man Segensspriiche und
Gebete von Vertretern von acht verschiedenen Religionen
héren.

Erzichungs- und Kulturminister Jigal Alon empfing die
Teilnehmer der Konferenz in seinem Hause in der Jeru-
salemer Altstadt, und Biirgermeister Teddy Kollek be-
griifite die zwanzig Teilnehmer aus dem Auslande und
etwa achtzig Teilnehmer aus Israel im Israel-Museum.
Studienkonferenzen dieser Art sind heute kein Novum
mehr. Prof. Werblowsky war direkt aus Kyoto (Japan)
angereist, wo soeben eine interkonfessionelle Konferenz
fiir Religion und Frieden zu Ende gegangen ist. Mit ge-
wisser Skepsis meinte er allerdings, dafl die Jerusalemer

Studientagung rein akademische Ziele verfolge. In Kyoto
legten Christen und Juden, Moslems und Hindus, Buddhi-
sten und Shintoisten glithende Bekenntnisse zum Frieden
ab und beteuerten, dafl bei Einhaltung der Lehren ihrer
Religionen der Friede gewihrleistet wiirde. In Jerusalem
war man realistischer, indem man mehr im wissenschaft-
lichen Vorfeld der Politik verweilte. Mindestens so wich-
tig wie Referate und Diskussionen sind die Kaffeepausen,
bei denen sich die Teilnehmer ungezwungen unterhalten
konnten. Dabei wurde manches offene Wort innerer Kri-
tik laut. So duflerte sich ein Vertreter der rémisch-katho-
lischen Kirche wenig erbaut von der Tatsache, dafl der
Vatikan nahe Bethlehem ein Skumenisches Studienzen-
trum errichtet, in dessen Programm das Judentum nicht
mit einbezogen ist3. Zu dem Referat von Prof. Schlette
iiber Religion und Zynismus konnte man auch Worte in-
nerjiidischer Kritik horen, iiber Zionismus und Zynismus,
wobei auf den Miflbrauch der hebriischen Bibel durch
ungliubige Politiker fiir nationale tagespolitische Be-
lange hingewiesen wurde.

Alle Teilnehmer sind »Multiplikatoren«, das heiffit Men-
schen, die kraft Amtes und Berufs auf andere Menschen
und Kreise Einwirkungsmoglichkeiten haben, meist Uni-
versititslehrer, die thre Erfahrungen, die sie auf solchen
Konferenzen gewinnen, an ihre Horer weitergeben. So
kommt einer solchen Studientagung nicht nur hoher
wissenschaftlicher Wert zu, sondern auch indirekt politi-
scher. Es ist ein »theologisch-politischer Traktat«, der so
als Teamwork in Jerusalem entstanden ist. Jerusalem ist
im Sinne des 122. Psalms die Stadt, in der man zusam-
menkommen soll. Dieser ihrer uralten Bestimmung wur-
de Jerusalem wihrend der Tagung der Religionswissen-
schaftler gerecht. Die Giste konnten sich aber auch von
der Stadt als solcher und in weiteren Ausfliigen vom
Land Israel ihr eigenes Bild machen, und viele Kontakte
wurden geschlossen, die weiterdauern werden.

II Gedanken zum Jerusalemer Symposinm

Von Professor Wolfgang E. Pax OFM, Studium Biblicum
Franciscanum/ Jerusalem

Das Jerusalemer Symposium, iiber das auch an anderer
Stelle dieses Heftes berichtet wird, war in seiner Pro-
blemstellung eines der bedeutendsten Ereignisse, die in
letzter Zeit in unserer Stadt stattfanden. Das Thema
»Religion, Volkstum, Nation und Land« war im Hinblick
auf die judische Situation gewihlt worden. Dahinter
machte sich zugleich das ernste Bestreben geltend, zu
einer modernen theologischen Formulierung und Vertie-
fung vorzudringen. Es zeigte den Weitblick der Veran-
stalter, dafl diese Fragen von einer Skumenischen Warte
aus behandelt wurden. Man konnte auf diese Weise den
eigenen Standpunkt klarer umreiflen und hatte zugleich
die Moglichkeit, nichtjiidische Kreise in eine Gedanken-
welt einzufithren, die ihnen bisher vielleicht gar nicht so
wesentlich erschienen war.

Unter den Rednern, die besonders fiir unser Anliegen von
Bedeutung waren, ragte W. D. Davies von der Congre-
gational Church, Professor an der Duke Universitit in
Durham (Nord Carolina), hervor, der in glinzender
Sprache und mit tiefer Uberzeugungskraft iiber » Jerusa-
lem und Land« im Neuen Testament sprach. Er kam
hierbei zu interessanten Ergebnissen: zum Teil werden
diese Begriffe als Realia abgelehnt, wenn es z. B. in der

3 s.0.S. 88.
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Apostelgeschichte 7, 48 heifit, der Hochste wohne nicht in
Bauwerken von Menschenhand. Andererseits werden sie
spiritualistert (Himmlisches Jerusalem). Als heilige Plit-
ze, die durch das Leben Jesu geweiht sind, spielen sie in
religiGs-historischer Sicht eine Rolle. Dariiber hinaus aber
kann jeder Ort durch die Person des lebendigen Christus
gleichsam »sakramentalisiert« werden, wie Davies sich
ausdriickte, wenn der Gliubige »seine Herrlichkeit« dort
erfahre. Der Vortrag war deswegen so anregend, weil er
manchmal zum Widerspruch reizte bzw. Fragen offen
lieB, iiber die es sich lohnte nachzudenken. Zweifellos hat
Davies recht, wenn er die Person Christi in den Mittel-
punkt stellte, dem gegeniiber jeder Ort verblassen mufi.
Aber er schien uns zu wenig der Tatsache Rechnung zu
tragen, dafl Jesus nicht nur wahrer Gott, sondern auch
wahrer Mensch ist; als solcher ist er tief verwurzelt in
seiner Heimat und in ihren jiidischen Uberlieferungen.
Viele seiner Worte und Taten kdnnen nur von hier aus
verstanden werden. Wie lange hat es z. B. gedauert, bis
die Exegese begriffen hat, dafl Jesus das Letzte Abend-
mahl wie einen echten Seder gefeiert hat, der durch seine
Person natiirlich vdllig umgestaltet wurde. Man hatte sich
den Weg zum Verstindnis dadurch verbaut, daf man zu
wenig von der Bedeutung jiidischer Feste wufite. Wenn
Jesus iiber Jerusalem weint, wenn er enge persdnliche
Bezichungen zu Bethanien und Bethphage unterhilt, die
nach dem Ausweis der Archiologie von Galildern be-
wohnt waren, wenn er iiberhaupt eine so grofle Liebe zum
Galil zeigt, wenn er seine eigene Mission zunichst auf
sein Volk beschrinkt, so diirfen diese Dinge nicht als
zweitrangig gewertet werden, da sie zweifellos essentiell
mit seiner Menschheit zusammenhingen. Denn es erhebt
sich die wichtige theologische Frage, warum das »Wort«
gerade in Eretz Israel und nicht anderswo »Fleisch« ge-
worden ist, ein Problem, das Bergengruen einst in einem
Gedicht behandelt hat. In diesem Zusammenhang sei be-
merkt, dafl kiirzlich Rossano, der Sekretdr der Pipstli-
chen Kommission fiir die Vulgata, geduflert hat, es sei an
der Zeit, ein Leben Jesu nach geographischen und ethni-
schen Gesichtspunkten zu schreiben. Warum findet z. B.
bei Lukas das Leben des Herrn gerade in Jerusalem sei-
nen Hohepunkt?

Die Worte der Schrift sind aber vor allem Kerygma,
Anruf an uns, und das bedeutet, dafl die enge Verbindung
von Religion, Volkstum und Land fiir das Christentum,
wenn nunmechr auch in universaler Sicht, von grofler
Bedeutung ist. Leider fehlte ein Vortrag iiber die ostli-
chen Kirchen, welche die alten Traditionen im Lande
fortfihren. Dafiir aber zeigte Canon Warren von der
Westminster Abtei in London, wie die westlichen Kirchen
trotz aller Spiritualisierung in ihrem Landeskirchentum
und Imperium immer wieder zu diesen Vorstellungen
zuriickkehren. Es handelt sich hierbei, so mdchten wir
meinen, um eine allgemeine religidse Idee, die mit unserer
Menschheit eng verbunden ist und im Judentum eine be-
sondere Ausprigung erfahren hat, wihrend im Christen-
tum durch die Person des Herrn letztlich die Distanz zur
Welt, die wir nicht als Bewohner, sondern als Pilger be-
trachten, im Vordergrund steht. Mit Recht wurde betont,
daB gerade die franziskanische Theologie Hinneigung
zur Welt und Abkehr in harmonischer Weise zu vereini-
gen sucht. Die hier erdrterten Gedanken sind von der
christlichen Schultheologie nur wenig systematisch behan-
delt worden. In den wie Pilze aus dem Boden schieflen-
den Worterbiichern der verschiedensten Art findet man
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dartiber nur wenig Auskunft. Nur Rudolf Lange hat
1965 eine »Theologie der Heimat, ein Beitrag zur Theo-
logie der irdischen Wirklichkeiten« verdffentlicht, wozu
er vor allem durch die Problematik der Vertriebenenseel-
sorge angeregt wurde. Man wird das Thema aber nur
dann richtig erfassen, wenn Eretz Israel wirklich in den
Mittelpunkt geriickt wird, von dem aus die christliche
Ideenwelt aufgebaut wird. Man wird dabei auch die Fra-
ge stellen, ob die vier Begriffe »Religion, Volkstum, Na-
tion, Land« in sich eine unlSsliche Einheit bilden oder ob
sie untereinander ausgetauscht werden kdnnen bzw. das
eine oder andere Glied wegfallen kann. Prof. L. Talmon
von der Hebriischen Universitit sprach iiber » Volkstum,
Nationalismus und Land im modernen Nationalismus«,
nannte im Titel nicht die »Religion«, sprach aber vor-
wiegend tiber den Einfluff des Christentums. In der Dis-
kussion fiel einmal das Wort von der »Ohnmacht der
Religionen«, wihrend sie umgekehrt im Titel des Sympo-
siums den ersten Platz einnahm. Hier bedarf es noch
weiterer philosophisch-theologischer Durchdringung.

Letztlich aber waren die Vortrige gar nicht so entschei-
dend. Viel wichtiger waren die Begegnungen mit den le-
bendigen Menschen. Und hier ragten mehrere markante
Gruppen hervor. Vor allem waren es die amerikanischen
Rabbis, angefiihrt von Marc Tannenbaum, dem Nationa-
len-Direktor fiir Inter-Religious Affairs im Amerikanisch-
Judischen Komitee, und Arthur Hertzberg, Professor fiir
Geschichte an der Columbia Universitit in New York,
die in threm Ernst und in ihrem Elan als wiirdige Vertre-
ter echten Diasporatums einen ausgezeichneten Eindruck
hinterliefen. Von ihnen hitte man gern einen Vortrag
tiber die »Diaspora« gehdrt und zwar unter dem speziel-
len Blickwinkel, inwieweit Diaspora in Vergangenheit
und Gegenwart in sich einen Wert darstellt. Die jiingsten
Ausgrabungen in Sardes (Kleinasien) und auch in Kaphar-
naum zeigen, dafl Synagoge und Kirche in der Zeit vom
4. bis 6. Jahrhundert nebencinander liegen und gleichzeitig
in Gebrauch waren. Man stand sich also sehr viel niher,
als es meist angenommen wird. Wir brauchen daher
exakte Untersuchungen iiber den Geist der damaligen
Diaspora, die der heutigen gar nicht so fernsteht, wo
moderne Rabbis bewufit den Kontakt mit den Christen
suchen.

Andererseits waren es die beiden Buddbisten, der Rektor
der Universitdt Saigon und der Leiter des Asoka-Institu-
tes in New Delhi, die in threr charakteristischen Tracht
allein durch ihre Anwesenheit eine stumme Demonstra-
tion waren. In ihren Ansprachen, die vornehmlich iiber
Gewaltlosigkeit und Frieden in einem predigtartigen Stil
handelten, hatte man das Gefiihl, daf sie von unserer
Problematik, die uns so stark bewegte, wenig verstanden.
Aber auch das Auditorium wufite mit thnen nichts anzu-
fangen, eine Diskussion mit ithnen war praktisch nicht
moglich. Gerade diese Tatsache mufite in besonderer
Weise zum Nachdenken anregen. Man verstand sich nicht,
weil man sich in verschiedenen Begriffswelten bewegte,
und es wurde deutlich, daf wir in unseren Dialogen
hier mit Schwierigkeiten zu rechnen haben, die vielfach
iibersehen werden. Die Spannungen zwischen Israelis und
Arabern liegen gar nicht so sehr auf politischer Ebene als
vielmehr darin, da man gleichsam in verschiedenen
Sprachen miteinander redet. Wenn der einfache Araber
von »seinem Land« spricht, so ist es der Ort, wo er gebo-
ren ist, wo er lebt, wo er als Beduine mit seinem Stamm
seine Herde weidet, ganz unabhingig davon, wo die po-



litische Grenze verlduft. Das Clan-Denken und die Be-
duinenmentalitit sind verschieden von dem, was wir un-
ter Volk und Volkstum verstehen. Es war sehr schade, dafl
aus naheliegenden Griinden ein arabischer Moslem nicht
anwesend war. James Kritzeck, der allzu sehr ins Philo-
logische ging, war hierfiir nur ein schwacher Ersatz. Das
gleiche Problem existiert in Gesprichen zwischen jiidi-
schen und christlichen Partnern, wobei es besonders letz-
teren aufgrund ihrer Vorurteile so schwer fillt, sich in die
anderen hineinzudenken. Wie oft ereignet es sich in Jeru-
salem, daff Christen verstindnislos an der Klagemauer
stehen, weil sie Religion nur von einer puritanischen Ein-
stellung aus beurteilen und sich nicht vorstellen konnen,
wie man durch Tanz und Reigen Gott nahe kommen
kann. Man wird in derartigen Symposien an Alexander
v. Humboldt denken miissen, der uns lehrte, wie es bei
jedem Wort neben der dufleren lautlichen Sprachform
entscheidend auf die innere Sprachform ankommt, in der
sich das Denken, Fiihlen und Wollen des Sprechers kund-
tut. Die Semantik, das heifft der Zeichencharakter der
einzelnen Begriffe mufl erst geklirt werden, ehe die
Schlufifolgerungen gezogen werden, und dies kann man
nur erreichen, indem man lernt, auf den anderen hinzu-
horen. Nicht umsonst ist das Wort »horen« in der Bibel
eines der wichtigsten Begriffe.

Und nun eine Uberraschung besonderer Art: Rabbiner,
Buddhisten, Griechen, Armenier, Katholiken, Anglika-
ner, Lutheraner u. a. bewegten sich in diesen Tagen mit
einer so selbstverstindlichen Leichtigkeit, als ob sie immer
zusammen gewesen wiren. So wird uns Christen, die wir
uns besonders in Jerusalem mit der Okumene so schwer
tun, Israel auch in diesem Punkte unser Lehrmeister. Da-
fiir danken wir besonders Prof. Zwi Werblowsky von
der Hebriischen Universitit, der in seiner charmanten
Art das einigende Band war.

Das Symposium mag fiir die Veranstalter nicht alle Wiin-
sche erfiillt haben. Aus dufleren Griinden fehlten manche,
deren Beitrag wertvoll gewesen wire. Aber es kommt
nicht auf Losungen und Entschliefungen an. Probleme
wurden beleuchtet, die jeder nunmehr von seiner Warte aus
durchdenken muf}, um sie in spiteren Dialogen erneut zur
Diskussion zu stellen.

IIT Religionskritisches Colloguinm in Jernsalem
Von Professor Dr. H. R. Schlette, Bonn

Als man sich in der Schlufisitzung Rechenschaft zu geben
versuchte, zeigte sich, dafl die Meinungen tber die Quali-
tit des Gespriches auseinandergingen, doch war man sich
dariiber einig, dies sei ein verheiflungsvoller und frucht-
barer Anfang gewesen ... Mit einem derart allgemeinen
Satz wird man nicht wenige aus der Menge heutiger
Tagungen und Kongresse charakterisieren konnen; hier
beziehe ich ihn auf ein »Colloquium«, das bereits auf-
grund seines dufleren Rahmens als ein Ereignis besonde-
rer Art gelten darf: Ein wirkliches »Colloquium« sollte
es sein, keine »Tagung«, kein Kongref und auch nicht
irgendein flacher »Dialog«; der Ort war Jerusalem, die
»heilige Stadt«, und wenn es mdglich wire, dieser Stadt
einen einzigen Genius loci zuzuerkennen, so miifite man
gewifd sagen, dafl er splirbar anwesend war.

Das Colloquium fand vom 2. bis 5. November in der
israelischen Academy of Sciences and Humanities statt;
Veranstalter waren das Israelische Inter-Faith Commit-

tee, das Amerikanische Jewish Committee sowie das Tru-
man-Forschungsinstitut der Hebrdischen Universitit,
doch wir diirfen hier durchaus auch personalisieren und
hervorheben, dafl R.-]J. Zwi Werblowsky, Professor fiir
vergleichende Religionswissenschaft an der Jerusalemer
Universitit, der spiritus rector im Mittelpunkt wie im
Hintergrund dieser Veranstaltung war. Etwa zwanzig
Giste waren grofiziigiz eingeladen worden: Vertreter
verschiedener Nationen und Disziplinen — Amerikaner,
mehrere Europier, Teilnehmer aus Kamerun, Argenti-
nien, Indien, Vietnam; Christen verschiedener Konfes-
sionen, Buddhisten; und die Juden, vor allem vertreten
durch prominente israclische Gelehrte und selbst durch
Ministerialbeamte, bildeten begreiflicherweise die zahlen-
mifig stirkste »Gruppe«. Empfinge bei kirchlichen Per-
sonlichkeiten, dem Rektor der Universitit, bei Politikern
wie Theodore Kollek, dem Biirgermeister von Jerusalem,
und dem stellvertretenden Premierminister Yigal Alon,
der die Teilnehmer des Colloquiums in seinem Haus in
der Altstadt, unweit der Klagemauer, willkommen hief,
unterstrichen, welche Bedeutung die Gastgeber dieser Zu-
sammenkunft beimaflen.

Ich meine, es sagt bereits etwas iiber dieses Colloquium
aus, daf ich erst nach der Schilderung des Rahmens zur
Mitteilung des Themas komme, dem dieses so perfekt
organisierte Treffen gewidmet war; es lautete: »Reli-
gion, Peoplehood, Nation and Lande«. Das Wort »peo-
plebood« machte mir von Anfang an Schwierigkeiten:
Meinte es »Volkstume, »vdlkische« Grundlagen der Reli-
gion? Diese Worte klingen im Deutschen schlecht; so
libersetzt man am besten mit »Volk« und verbindet das
Wort sogleich mit »Nation« und »Land«, ja »Land« im
ganz konkret geographischen Sinne. Diese erste Reflexion
machte bereits deutlich, dafl dem Thema mindestens eine
gewisse Doppeldeutigkeit eignete: einmal wird man an
die spezifisch jiidische, ineins religitse und politische Bin-
dung an das Land Israel (Erez Israel) erinnert, zum
anderen zeigt es die Aufgabe an, das Thema »religions-
wissenschaftlich«, d. h. in einer groferen Breite und aus
methodisch-wissenschaftlicher Kiihle und Distanz heraus,
zu erdrtern.

Das Programm spiegelte dann auch dieses doppelte Inter-
esse wider, doch standen faktisch das jiidische Verhiltnis
zum Land Israel und, damit verkniipft, die jiidisch-christ-
lichen Differenzen im Vordergrund der Gespriche.
Nachdem in einleitenden (religions-)philosophischen Re-
feraten das Verhiltnis von Partikularismus und Univer-
salismus einerseits (Prof. N. Rotenstreich, Jerusalem) und
die Problematik der »spirituellen Differenz« zwischen
dem »einfachen religitsen Volk« und den jeweiligen
»Gnostikern« andererseits (dies war mein eigenes Thema,
das ich unter dem Titel »Religion und Zynismus« behan-
delte) dargestellt worden war, wandte man sich thema-
tisch den christlich-jidischen Fragen zu. Die Aussprache
wurde erschwert durch zwei Vortrige stark konfessori-
schen Charakters, wobei es einmal ein amerikanischer
Zionist (A. Hertzberg, New York) und dann ein katho-
lischer Theologe und Judaist (K. Hruby, Rom) war, die
in wenig gliicklicher Weise die distanzierte Wissenschaft-
lichkeit, die in Foren dieser Art die gemeinsame Voraus-
setzung eines wirklichen Colloquiums bildet, durch
kerygmatisches Engagement ersetzten. Die Darlegungen
des versierten Arabisten Kritzek von der Notre Dame
University iiber die einschligigen Hauptbegriffe des
Islam gingen in diesem Kontext fast unter.
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Einen der wissenschaftlichen Hohepunkte bildete der
Vortrag des Neutestamentlers W. D. Davies von der
Duke University; Davies analysierte Schicht um Schicht
die Aussagen des Neuen Testaments iiber Jerusalem und
das Land Israel und kam zu dem Resultat, dafl schon bei
Jesus und Paulus, ja dafl von der Logienquelle bis zum
Johannesevangelium dieselbe Grundeinstellung zu finden
ist: Die Bindung des Judentums an das Land, den Ort im
sakral-geographischen Sinne wurde nicht iibernommen.
Mit dieser These bezeichnete Davies exakt einen der
wichtigsten Kontroverspunkte zwischen Juden und Chri-
sten. Da natiirlich niemand aufgrund dieses Vortrags
seine Uberzeugungen inderte, wurde eindrucksvoll die
Polarisation der Gesprichsteilnehmer in bezug auf die
Problematik der religids-national-territorialen Identitit
splirbar: Fiir die Christen bleibt das Land Israel, bleibt
Jerusalem der geschichtliche Ursprungsraum; fiir Chri-
sten #nd Juden bleibt der gemeinsame Bund das Funda-
ment der theologischen Ubereinstimmung, so dafl — wie mit
groflem Ernst Professor Nikos Nissiotis vom Okumeni-
schen Institut des Weltrats der Kirchen in Genf betonte
— genaugenommen nicht unterschieden werden kann
zwischen der »Kirche aus den Juden« und der »Kirche
aus den Nationen«. Fiir die Juden jedoch ist und bleibt
dieses »Land« das von Gott gegebene Land, dem man
sich in den langen Jahrhunderten schmerzhafter Tren-
nung stets durch die Sehnsucht nach der Riickkehr ver-
bunden wufite. Wie immer die Konsequenzen heiflen, die
Juden in Israel und anderswo aus diesem »Dogma« vom
Land zichen, es kann kein Zweifel daran bestehen, dafl
das Land fiir sie gewissermaflen zum Inbalt, zum »Gegen-
stand« ihrer Religion selbst gehdrt, wihrend den Chri-
sten im allgemeinen nur eine fromme Pilgermentalitit
gegeniiber diesem Land und seinen »heiligen Stitten« zu-
getraut wird (denn nicht das Land ist ja den Christen
»heilig«, sondern angeblich bestimmte »Orte«); auflerdem
steht man als Christ in diesem Land stindig den Zeugnis-
sen des riduberischen Besitzwillens der Kreuzfahrer
gegeniiber, Dokumenten einer Zeit, die man von Europa
aus als griindlich vergangen vergessen oder verdringt
hat, die jedoch im Lande Israel belastend gegenwirtig
geblieben ist. Verschlimmernd kommt noch hinzu, dafl die
Christen bis auf diesen Tag unfihig waren, eine wiirdige
Reprisentanz in diesem Lande zu errichten, denn was ist
schon die Grabeskirche, was sind die Frankreich und Ita-
lien imitierenden Kirchen und Kloster gegen die Reste
der Tempelmauer, gegen die Architektur des modernen
Israel, ja was sind sie gegen die El-Aksa-Moschee und die
Omar-Moschee (den »Felsendom«), die auf dem weiten
hellen Platz des zerstorten jiidischen Tempels stehen und
in majestitischer Grofle fiir Allah Zeugnis ablegen?

Die religionswissenschaftliche Seite des Themas geriet an-
gesichts der Gegenwart einer solchen Vergangenheit und
angesichts der Labilitdt der politischen Situation, mehr
als von den Veranstaltern beabsichtigt, in den Hinter-
grund. Sie wurde nur noch in dem Referat von Prof.
B. Bernardi, dem Ethnologen an der Universitit Bolo-
gna, aufgenommen, der iiber das Verstindnis des Landes
in der religidsen Tradition Afrikas sprach. Im Anschluf}
an diese auf genauer Feldforschung beruhende Deskrip-
tion, in der Bernardi auf die durch die Sikularisierung
bedingte Auflosung des alten Verhiltnisses zwischen
Stamm, Land und Ahnen hinwies, wire der kritische Ver-
gleich mit jiidischen Vorstellungen (man denke nur an die
in Afrika hiufige Migration der Stimme) lohnend ge-
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wesen. Als der Kameruner Jesuit Mveng in einem Diskus-
sionsbeitrag die heutigen nationalen und gesellschaft-
lichen Probleme der afrikanischen Volker schilderte und
dabei auch von jenen Afrikanern sprach, die in Amerika
im Exil, »in Agyptenc, leben, trat wieder die politische
Aktualitit des Rahmenthemas des Colloquiums deutlich
ins Bewufitsein. Dasselbe geschah, als die beiden Sprecher
des Buddhismus fiir Frieden in Asien plidierten; leider
lie sich nicht iibersehen, daf es ihnen an analytischer
Reflexion mangelte, so daf} sie den so erwiinschten ost-
asiatischen Beitrag zu der religionskritischen und reli-
gionssoziologischen Problematik des Treffens nicht leisten
konnten.

Zum Abschlufl sprach der bekannte Jerusalemer Histori-
ker /. L. Talmon iiber »Nationalismus, Internationalis-
mus und Weltpluralismus«. Auf dem Hintergrund béser
Erfahrungen mit allzu engen Verquickungen zwischen Re-
ligion, Volk, Nation, Land, Vaterland, Heimat in der
neueren Geschichte Europas mahnte Talmon seine jiidi-
schen Freunde, Israel nicht fiir derart einzigartig zu hal-
ten, wie es bisweilen geschieht, und die Christen zu Ver-
standnis, Toleranz und Niichternheit. Von Talmon war
iibrigens gerade ein neues wichtiges Buch erschienen —
»Israel among the Nations« —, in dem er die gegenwir-
tige Lage im Nahen Osten interpretierte und Friedens-
hoffnungen primir auf das Interesse der Grofimichte
nach einem Ausgleich ihrer Einflufisphiren griindete.

Schon an Ort und Stelle war es nicht leicht, ein zusam-
menfassendes Urteil iiber das Colloquium abzugeben. Es
wire gewifl falsch, zu erkliren, es sei »nichts heraus-
gekommen«. Aber der Wert des Treffens lag auch nicht
nur darin, dafl man »interessante Leute« kennengelernt
hat. Ich meine, man darf mit Recht sagen, daf} die Pro-
blematik der wechselseitigen Verschrinkung der vier im
Hauptthema genannten Begriffe sehr griindlich disku-
tiert worden ist, obwohl selbstverstindlich nach den sie-
ben Arbeitssitzungen die meisten Fragen der weiteren
Vertiefung bediirfen. Man sprach bereits von einer Fort-
setzung des Colloquiums, eventuell in Afrika, und auf
jiidischer Seite scheint man gewillt zu sein, eine Institutio-
nalisierung dieser Gespriche in Jerusalem zu erreichen.
Offizielle Vertreter des romischen Katholizismus hielten
sich unerklirlicherweise von dem Treffen fern, im Unter-
schied zu dem anglikanischen Erzbischof Appleton, der
selbst einen Empfang gab und ebenso wie der griechisch-
orthodoxe Erzbischof Vasileos auch persénlich einer Sit-
zung prasidierte. Hinter der freundlichen Kulisse des
dufleren Ablaufs dieser Tage bestehen, wie man aus An-
deutungen schlieflen konnte, starke Spannungen. Als beim
Schluflempfang der israelische Religionsminister Dr. Ze-
rab Warbaftig eine Rede hielt, in der er die Jerusalem-
Idee ziemlich kraf politisierte, konnte auch bei jiidischen
Freunden die Verlegenheit ob der Vermischung von Reli-
gion, Volk, Nation, Land und Folklore nicht ausblei-
ben; die kritischen Akzente, die im Colloquium gesetzt
worden waren, fanden hier eine fatale Legitimation. (Ich
sage das nicht triumphierend — um so weniger, als Tal-
mons Vortrag soeben erst eine Bestitigung fand in Paris:
Die Orgel von Notre-Dame spielte die Marseillaise, als
der Kardinal den Staatsprisidenten am Portal emp-
fing...) Endlich ist festzuhalten, daff mafigebliche Per-
sonlichkeiten ihr aufrichtiges Bedauern iber die Abwe-
senheit der Moslems bzw. der Araber bekundeten; auch
Minister Alon sprach sich in diesem Sinne aus. Politik
wirkt offenbar nicht nur auf Religion ein, sondern auch



auf »Religionswissenschaft«, die heutzutage nicht mehr
apolitisch bleibt (was immer man dariiber denken mag).
Professor Werblowsky, der sich auf das allgemein-ein-
filhrende Referat beschrinkt hatte, ergriff in den Diskus-
sionen immer wieder das Wort und trug so erheblich
dazu bei, daf} der Titel »Colloquium« nicht nur eine
Floskel bliebt. Er hatte gerade an der interreligitsen Kon-
ferenz tber »Religion und Frieden« in Kyoto teilgenom-
men; nicht nur dieser Anlafl, sondern auch seine eigene
kritisch-deskriptive Erforschung der Religionen lieflen
ihn die Teilnehmer vor allzu groflen Hoffnungen auf den
realpolitischen Einfluf der Religionen warnen. Er ge-
horte zu den wenigen, die die Sikularisierungsproblema-
tik aufgriffen, und fragte von hier aus, ob es nicht auffil-
lig sei, dafl unsere Grofiviter aus der Lektiire der Bibel
keinerlei Erkenntnisse iiber die Entwicklung der Welt, die
Revolution usw. gewonnen hitten. Werblowsky wandte
sich, nicht ohne Anspielung auf die Lage in Israel, gegen
das unkritische Zitieren der jeweiligen heiligen Schriften,
weil ein solches Verfahren mehr die Verschiedenheiten
fixieren als die humanen und rationalen Gemeinsamkei-
ten fordern wiirde. Die Fragen nach der spezifischen Me-
thode von interreligidsen Colloquien im allgemeinen und
der Hermeneutik in bezug auf religiése Tradition und
Sprache im besonderen wurden in den Aussprachen
mehrfach beriihrt, aber nicht weiter diskutiert. Sie diirf-
ten in der Tat ungeldst sein und verdienen genauere
Untersuchungen, obwohl es sich hier nicht allein um Fra-
gen der Wissenschaft handelt, sondern zuerst wohl um
eine Sache der Moral, d. h. der Aufrichtigkeit.

Der Philosoph Hans Jonas, New York, stellte in der
ernsten Diskussion der Schlufisitzung, in der fiir Minuten
aus dem Colloquium der aufrichtige Dialog hervorging,
die Frage, ob nicht die Erde als ganze — auch nach jiidi-
scher Uberzeugung — das eigentliche »verheiflene Land«
sei, so dafl die Zukunft der Erde nicht hinter der Sorge
um die Zukunft Israels zuriicktreten konne. Ich mdchte
diese Frage hier anfithren und weitergeben als ein Zei-
chen dafiir, daff trotz mancher methodisch-psychologi-
scher Schwierigkeiten dieses Jerusalemer Colloquium von

12 Der V. Weltkongref3
fiir Jidische Studien in Jerusalem

Dem Bericht des Institutum Judaicum der Universitit Tiibingen
1968-1970 entnchmen wir mit freundlicher Genehmigung der Verfas-
ser den folgenden Beitrag:!

Der V. Weltkongref fiir Jidische Studien (3.-12. 8. 1969)
war im Gegensatz zum voraufgehenden Weltkongref} 1965
nur von wenigen deutschen Teilnehmern besucht. Dabei
konnte er zum ersten Mal im wiedervereinigten Jerusalem
stattfinden, eine Tatsache, die nicht nur den grofziigigen

t Dieser Beitrag ist auch verdffentlicht in: Zeitschrift fiir Alttesta-
mentliche Wissenschaft, 81. Bd. 1969. Heft 3. S. 437 {.

Nach RedakrtionsschluR des uns zugehenden auflerordentlich aufschluf3-
reichen Berichts iiber die eindrucksvolle und wachsende Bedeutung der
Arbeit des Instituts seien auch die noch in diesem Bericht enthaltenen
Artikel verzeichnet:

Professor Dr. Otto Betz: Der Stand der Qumranforschung im Jahr
1970. — Werner Grimm: »Weil ich dich lieb habe, gebe ich einen Men-

wissenschaftlicher und politischer Verantwortung gekenn-
zeichnet war und dafl nicht aus Héflichkeit gegeniiber
den Gastgebern bestimmte Fragen verschwiegen wurden.
Der Afrikaner Mveng erinnerte an das Drama der arabi-
schen Fliichtlinge und betonte, dafl fiir alle Volker eine
Botschaft des Friedens von Jerusalem ausgehen miisse,
um die Welt, die voll von menschlichem Leid sei, dem
entgegenzufithren, wofiir Jerusalem das Symbol und die
Verheiflung ist. Der Exeget Paul Minear von der Yale
University fragte, ob nicht das schon in Abraham sichtbar
werdende Exodus-Motiv einen Gegenentwurf gegen jede
Fixierung auf einen bestimmten Zustand und damit auch
auf »das Land« sei. Werblowsky selbst scheute sich nicht,
das Problem anzuschneiden, worin die Differenz natio-
nalsozialistischer Blut-und-Boden-Ideologie zu der Bin-
dung des Volkes Israel an das Land Israel denn im
Grunde bestehe. Nur die wahren Werte, so hat der Pid-
agoge und Philosoph Ernst Simon einmal auf diese Frage
geantwortet, konnen zu Gotzen pervertiert werden; in
diesem Sinne antwortete auch Werblowsky, der mehrfach
betonte, das geschichtliche Leben der Menschen spiele sich
zwischen Individualismus und Weltbiirgertum ab und sei
stets verwurzelt in dem Bezirk einer ethnisch-sozialen
Gruppe. Inwieweit diese These Zustimmung verdient, ob
sie angesichts dessen, was unter Aufklirung und deren
Dialektik zu verstehen ist, aufrechterhalten werden
kann, bedarf weiterer Uberlegungen, fiir die hier nicht
der Ort ist.

Das Harry S. Truman-Institute der Hebriischen Univer-
sitdt will sich in besonderem Mafle der Friedensforschung
annehmen. Man verwendete wihrend des Colloguiums
den Begriff Friedensforschung fast nie, aber diese Tage
des Austauschs waren in sich ein Schritt zum Frieden,
denn sie trugen dazu bei, die tragische, bisweilen zynische
Verquickung von Religion, Volk, Nation und Land in
ihrem friedensgefihrdenden Charakter zu durchschauen,
und sie boten dariiber hinaus mit der »intellektuellen
Redlichkeit« des Gespriches ein sympathisches Zeichen
jenes Schalom, der niemanden zwingt und niemanden
ausschlief3t.

Veranstaltungen des Rahmenprogramms (Eréffnungs- und
Abschlufifeier, zahlreiche Empfinge, private Einladungen,
Fahrt zu den Golanhéhen) den Glanz stolzer Freude ver-
lieh, sondern auch in den wissenschaftlichen Darbietungen
zum Ausdruck kam. So war z. B. eine gemeinsame Abend-
veranstaltung der archiologischen Arbeit in der Jerusale-
mer Altstadt gewidmet: Den Ausgrabungen B. Mazars an
der Siidwestecke der Tempelmauer, die u. a. die Fuflpunkte
des Robinsonbogens freigelegt hat und dadurch dem Be-
schauer einen guten Eindruck vom Aussehen dieser einst
gewaltigen Briicke {iber das Tyropoion vermittelt, dazu
den Forschungen am Phasaelturm (R. Amiram) und an
der Nekropole bei Silwan, die in die Zeit des judiischen
Konigtums gehdrt und phonizische Einfliisse erkennen

schen als Losegeld an deiner Statt.« — Dr. Klaus Haacker: Die Schrift-
zitate in der samaritanischen Chronik II. — Dr. Michael Krupp:
Die Moglichkeiten der Elektronischen Datenverarbeitung auf dem
Gebiet der Untersuchung und wissenschaftlichen Ausgabe von Tex-
ten. — Dr. Reinhold Mayers: Zur Chronologic in den Makkabier-
biichern. — Dr. Jiirgen Ch. Lebram: Bemerkungen zur biblischen
Hermancutik., — Professor D. Dr. Otto Michel: Eschatologisches »Le-
ben«. - Dozent Dr. Hans Peter Riiger: »Mafl um Mafl«. — Dr. Peter
Schifer: Die Petiha — ein Prooemium?
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