b) Bischof Dr. Josef Stimpfle bereitet Lebrstubl fiir Judaistik
in Augsburg vor und den Plan wvierwéchiger Kurse in
Israel fiir seine angehenden Priester.

Der ,Christliche Kommentar® der ,Jerusalem Post“, Nr. 371, vom
3. 11. 1969 berichtet:

... Bischof Dr. Josef Stimpfle hat seit einigen Jahren die
Forderung eines Lehrstuhles fiir Judaistik an der neuen
Universitit in Augsburg vorbereitet, und sein Besuch hier
in Israel bot ithm zugleich Gelegenheit, um sich von israeli-
schen Gelehrten iiber diesen Plan beraten zu lassen.
Ferner plant Bischof Stimpfle, seine angehenden Priester
vor der Weihe nach Israel zu senden, damit sie vier Wo-
chen in dem Land verbringen, wo, wie er sich ausdriickte,
wAbrabam, unser Vater, im Glauben gelebt hat und wo
Jesus das Evangelium des Konigreiches Gottes lebte und
predigte”. Der Bischof erdrterte diese Moglichkeit mit
jidischen und christlichen Gelehrten in Jerusalem und
wurde durch das positive Echo seines Planes und unmittel-
bare Zustimmung der Zufriedenheit fiir solch einen vier-
wochigen Kurs seiner Priesteramts-Kandidaten aufler-
ordentlich ermutigt.

Der Bischof betonte, daf§ er fiir seine Priesteramts-Kandi-
daten wiinsche, dafl diese sich nicht nur den Vorlesungen
und den Besuchen der heiligen Stitten widmen sollten,
sondern noch mehr, dafl sie Juden und Moslems treffen
sollten; denn er ist iiberzeugt, daf} eine solche personliche
Begegnung von Angehdrigen der drei monotheistischen
Religionen in dem Lande ein gegenseitiger Gewinn sein
wiirde und eine solche Konfrontation eine der Haupt-
bedingungen fiir einen dauerhaften Frieden im Mittleren
Osten. Hieronymus

6 Gerechtigkeit und Friede in Nahost

Von Pfarrer Martin St6hr, Leiter der Evang. Akademie
Arnoldshain/Taunus

Im Anschluf an die im FR XX, 73/76, S. 58 ff., verdffentlichte Stel-
lungnahme von Pfarrer Martin Stéhr zu der Beiruter Erklirung vom
Mai 1968 bringen wir auch den folgenden Tagungsbericht ,Gerechtig-
keit und Frieden fiir Nahost®. (Vgl. ,Israel und neue Linke“ o.
S. 44 1)

Vom 3. bis 5. Oktober 1969 veranstaltete die Evangelische
Akademie Arnoldshain gemeinsam mit der Evangelischen
Studentengemeinde eine Studientagung, die die mit der
Beiruter Konferenz (vgl. FR XX/1968 S. 60 ff.) be-
gonnene Auseinandersetzung fortfilhrte — diesmal mit
Israelis und Juden aus Deutschland, dazu Araber (Chri-
sten und Moslems), Deutsche, Hollinder und Schweizer.
Dr. Peter Miiller vom Max-Planck-Institut fiir Bildungs-
forschung in Berlin, friiherer Mitarbeiter der ESG und der
DIS, er6ffnete mit dem Hinweis, Israel nicht kritiklos zu
begegnen, entfaltete dann die Unvereinbarkeit der Inter-
essen, der historischen Erfahrungen und Prinzipien bei
Arabern und Israelis. Diese kontroversen Positionen be-
herrschten die Thematik der Konferenz: Israels Erfahrung
der totalen Existenzbedrohung und die arabische Erfah-
rung einer jahrhundertelangen Fremdherrschaft. Araber
empfinden Israel selbst, nicht nur sein Wachstum, als be-
drohlich. Geredhtigkeit im Nahen Osten erscheint als
Bedrohung Israels, Frieden als Ratifizierung des Unrechts
durch die Araber. Lassen sich diese Gegensitze politisch,
d. h. auch durch Kompromisse, vereinen? Dr. Kharam
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Kbhella, igyptischer Studentenpfarrer in Stuttgart, kop-
tischer Christ, bestritt die Darstellung des Zionismus als
einer nationalen Emanzipationsbewegung, versicherte ein
faires Eintreten fiir jiidische Minderheiten, betonte die
Nidhtidentitit von Israel (ein theokratischer Staat) und
Judentum. Die angestrebte Auflosung Israels sei nicht
mit der Vernichtung Israels gleichzusetzen. Die revolutio-
niren Widerstandsbewegungen der Palistinenser unter-
schieden sich an diesem Punkte erheblich von den korrup-
ten Regierungen der arabischen Staaten. Khella ordnete
dann den Konflikt in den internationalen Klassenkampf
ein: In der arabischen Welt und in Israel zeige sich vor
allem der Antagonismus der Satten und Herrschenden
auf der einen Seite und der Ausgebeuteten und Hungern-
den auf der anderen Seite. Kronzeugen eines nicht
rassistischen, sondern sich klassenkimpferisch verstehenden
Antizionismus waren fiir Khella antizionistische Juden.
Dany Dinr, Initiator des neuen und verdienstvollen Ver-
lages der borochov press Frankfurt/M., vom Bund jiidischer
Studenten in Deutschland, stellte dann mit Prizision die
Geschichte des Zionismus als einer nationalen und sozialen
Emanzipationsbewegung dar, widersprach dem Vorwurf
eines israelischen Imperialismus, dessen Voraussetzung
doch eine Skonomische Macht Israels iiber seine arabischen
Nachbarn sein miisse. Die Vertreter der ganz linken
israelischen Matzpen-Gruppe unterstiitzten die arabische
Perspektive einer revolutioniren Befreiung der arabischen
und israelischen ausgebeuteten oder diskriminierten
Massen. Die Frage, ob angesichts dieses groffen Zieles nicht
die Frage der Anerkennung des Staates Israel als peripher
rasch zu 18sen sei, wurde nicht genau beantwortet. Das
Fernziel einer gerechteren Welt, die Herrschaftsverhilt-
nisse und Friedensbedrohung durch wirtschaftliche Macht
nicht kennt, wurde von allen anerkannt. Was ungenau
und in der Ferne zu sehen ist, ermdglicht Ubereinstim-
mung. Die wesentlichen Nahziele zu formulieren, die
Methoden kritisch zu reflektieren, die zu den angestrebten
Zielen fithren sollen, die Rolle der Grofimichte und ihrer
TInteressen richtig einzuschitzen — das alles blieb eine un-
geloste Aufgabe. Hemmend wirkten sich fiir das doch
immerhin zustande gekommene Gesprich zwei psycholo-
gische Faktoren aus: das Gefiihl permanenter Bedrohung
Israels in einer (nur erweiterten) Ghettosituation und die
Angst der Araber, nie der Fremdbestimmung durch die
technisch und wirtschaftlich iiberlegene westliche Welt ent-
gehen zu kdnnen.

Es ist vielleicht sinnvoll, die zum Schluf} der Tagung ge-
meinsam formulierten Fragen zum weiteren Nachdenken
hier abzudrucken. Drei Tage sprachen immerhin unter
einem Dach, drittelparititisch vertreten, Gruppen mit-
einander, zwischen denen fast jede Kommunikation ab-
gerissen ist. Die ausgetauschten Informationen und die
personliche Konfrontation hatten es in ihrer aufklirenden
Wirkung schwer gegen Emotionen und Schlagworte, aber
sie schufen Verunsicherungen stabiler Klischees und Vor-
urteile und nannten gemeinsame Aufgaben beim Namen.
Die Antworten bleiben noch zu suchen.

1. Das Konzept des revolutionir-emanzipatorischen
Volkskrieges ist im Sinne des Aufstandes einer Bevilke-
rung gegen eine im Lande herrschende fremde Herrschafts-
madht oder eine von ihr abhingige Komparadorenschicht
entwickelt worden. Lifit sich dies Konzept auf den
israelisch-arabischen Konflikt iberhaupt iibertragen? Und
inwieweit ist in diesem Zusammenhang die Unterschei-
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dung zwischen zu bekimpfender Herrschaft und nicht-
kombattanter Bevilkerung méglich und notwendig?

2. Welche Funktion haben militdrische Schlige und Ver-
geltungsschlige im Hinblick auf die in den verschiedenen
langfristigen Konzepten formulierten Ziele?

3. Welche Verlustrisiken menschlicher, materieller und
psychologischer Art werden dabei auf der eigenen oder der
gegnerischen Seite einkalkuliert oder in Kauf genommen?
4. Welche — positive oder negative — Bedeutung wird der
von Israel betriebenen wirtschaftlichen Entwicklung der
besetzten Gebiete in den verschiedenen Zielkonzeptionen
beigemessen?

5. Was geschieht kurzfristig und vor der Verwirklichung
lingerfristiger Zielkonzeptionen mit den paldstinensischen
Flichtlingen?

6. Sind Verhandlungen, Informationsaustausch oder Kon-
takte — und sei es auch auf der Ebene der oppositionellen
Gruppen beider Seiten — direkt oder indirekt sinnvoll,
und auf welcher Ebene, mit welchen Zielen sollten sie auf-
genommen werden?

7 Resolution der ,,Wotld Union of Jewish
Students*: ,,Identitit und Selbstverstindnise,
Basel, November 1969

Unter der Uberschrift ,Identitit und Selbstverstindnis® bringt die
»Allgemeine unabhingige jiidische Wochenzeitung® (XXIV/34),
Diisseldorf, 21. 11. 1969, einen Bericht, dem wir den folgenden Aus-
zug entnehmen:

Ein kimpferisch-provokatives Bekenntnis haben jiidische
und israelische Studenten in den deutschsprachigen Lin-
dern Europas (Bundesrepublik, Usterreich, Schweiz) ab-
gelegt. Die 100 Studenten, die sich, von der World Union
of Jewish Students eingeladen, in Basel zu einem ersten
ideologischen Seminar nach dem Zweiten Weltkrieg tra-
fen, verstehen sich als ein Faktor zur Politisierung an drei
Fronten: gegeniiber der arabischen Propaganda und
manchen Kreisen in der Neuen Linken, die die jiidisch-
nationale und die israelische Existenz verneinen, gegen-
iber dem jiidischen Establishment in der Diaspora, das
mit einem Identitidtsproblem zu kimpfen hat, und gegen-
iiber dem Pragmatismus, der Entideologisierung und
manchen nationalistischen Tendenzen in Teilen der israe-
lischen Offentlichkeit.

Die Resolution, die am Ende des Seminars mit einer
Stimmenmebrbeit zustande kam, hat folgenden Wort-
lant:

»Die jidische Identitit ist eine sich in der Geschichte
wandelnde Form des jidischen Selbstverstindnisses.
Demnach besteht ein innerjiidischer Pluralismus, der es
zuldflt, jiidische Identitit verschiedenartig zu artikulie-
ren. Dennoch ist heute jiidische Identitit ohne einen star-
ken Bezug auf den Zionismus nicht denkbar. Wir be-
trachten den Zionismus als die Emanzipations- und
Befreiungsbewegung des jiidischen Volkes, wobei die
Griindung des Staates Israel den wesentlichen Schritt hin
zur Losung des jiidischen Problems darstellt. Der Zionis-
mus muB sich heute auf zwei Ebenen verstehen: einerseits
die soziale und psychologische Befreiung des Juden in der
Diaspora, andererseits eine gerechte Losung des Nahost-
konflikts, der die legitimen Rechte der israelischen Na-
tion wie auch der arabisch-paléstinensischen Nation um-

fassen mufl. Der Auftritt des jiidischen Volkes als Ge-
schichtssubjekt, bewirkt durch die Existenz des Staates
Israel, zwingt den Juden in der Diaspora zum politischen
Engagement und damit zu einem verinderten jiidischen
Selbstverstindnis.“?

1 Die ,Aligemeine® schreibt dazu ferner: Das sich wandelnde jiidische
Selbstverstindnis und seine verschiedenen Artikulationsmoglichkeiten
sowie die neuen Aufgaben des Zionismus waren auch die Hauptthemen
dieses iibernationalen Treffens, dessen Resultat in Israel, in studen-
tisch-arabischen Kreisen und der deutschsprachigen jiidischen Diaspora
gewifl sowohl auf Zustimmung als auch auf Verwirrung und Ableh-
nung stoflen diirfte.

Das jiidische Identititsproblem war Thema eines Referates von Pro-
fessor Rendtorff von der theologischen Fakultit der Universitit
Heidelberg, der nachwies, dafl Religion und Geschichte der Juden
faktisch identisch sind. An der gemeinsamen Sprache, Geschichte, Kul-
tur, Vergangenheit und der seit 1948 bestehenden Médglichkeit des
Riickzugs miisse sich der Identitdtssuchende orientieren. Innerhalb
dieser Kriterien gibe es vielfiltige Moglichkeiten, einen jiidischen
»way of life* zu finden. Ein innerjiidischer Pluralismus erschien Pro-
fessor Rendtorff als der zwekmifigste Weg zur Losung des Identi-
titsproblems. Religidse Juden miifiten das ausschlieflich nationale
Selbstverstindnis respektieren, nichtreligidse Juden miifiten anerken-
nen, dafl sie als Juden nicht mehr existierten, wenn die Religion nicht
thre Position verteidigt hitte . . .

Zumindest die jiidischen Studenten aus Deutschland und Usterreich
waren sich darin einig, das Identititsproblem auf die Dauer nur auf
eine Art l8sen zu kdnnen: durch die Auswanderung nach Israel. Sie
fiihlen sich belastet durch die Riidckehr ihrer Eltern in Linder, die
sie auf Grund der unmenschlichen Vergangenheit nicht als ihre Heimat
betrachten kdnnen. Obwohl sie sich kulturell diesen Lindern verbun-
den fithlen und ein gewisses Assimilationserbe ihrer Eltern iiberwinden
miissen, glauben sie, dafl Israel allein die L8sung ihres ,neurotischen
Problems® bringen kdnne, das fiir die meisten das Problem der Isolie-
rung innerhalb einer kleinen Gruppe oder innerhalb einer Gesell-
schaftsschicht bedeutet . ..

8 Parlamentswahlen in Israel 1969 zur
VII. Knesset

Am 28. Oktober 1969 hat in Israel die Wahl seines siebenten Parla-
ments (der Knesset) stattgefunden. Das erste Parlament war am
25. 1. 1949, acht Monate nach der Staatsgriindung gewihlt worden.
Wir entnehmen die Ergebnisse der Wahlen dem Israel-Bulletinl sowie
eine Ubersicht der bisherigen Knesset-Wahlen und bringen aus dem
»Aufbau® einen Kommentar der Wahl zur VII. Knesset.

Die Arbeitspartei, eine Listenverbindung zwischen den
fritheren Parteien Mapai, Achdut Avoda, Rafi mit
Mapam, erhielt 632 035 Stimmen, das sind 46,22 Prozent
aller giiltigen Wihlerstimmen und 56 der 120 Knesset-
Mandate, Gahal, eine Verbindung von Cherut und Libe-
ralen, 296 294 Stimmen (21,67 Prozent, 26 Mandate),
Nationalreligitse Partei 133 238 (9,74 Prozent, 12), die
Minderheitenlisten (Araber und Drusen), die mit der
Arbeitspartei liiert sind, 47 989 (3,51 Prozent, 4), Agu-
dat Israel 44 002 (3,22 Prozent, 4), Unabhingige Libe-
rale 43 933 (3,21 Prozent, 4), Staatsliste (Ben Gurion)
42 654 (3,11 Prozent, 4), Neue Kommunistische Partei
38 827 (2,84 Prozent, 3), Poalej Agudat Israel 24 968
(1,83 Prozent, 2), Haolam Hase (Avneri) 16853 (1,23
Prozent, 2), Freies Zentrum 16393 (1,2 Prozent, 2),
Komm. Partei Israels 15 712 (1,15 Prozent, 1). Auf drei
weitere Listen, die nicht die Minimalgrenze von einem
Prozent erreichten, entfielen 14 845 Stimmen und kein
Mandat,

1 (4/25). November 1969.
(alle Anmerkungen S. 75-80 d. Red. d. FR.)
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