schon heute bedeutend gefahrlicher einzuschatzen. Es ist kein
Trost und keine Entschuldigung, wenn man auf andere Lan-
der hindeutet, die die gleichen Fehler haben. Aber das Ge-
fahrliche im deutschen Wesen ist, dal die Aggressivitit und
die nationale Uberheblichkeit einesteils sich mit einem erheb-
lichen Mangel an Umgangsformen, anderenteils mit einem
Uberintellektualismus und Kritizismus bei gleichzeitigem Ein-
schrumpfen der Gemilitswerte verbiindet. Die Kunst des Um-
gangs beherrschen nur einzelne; die Mitmenschlichkeit ist erst
ein neueingefihrtes Wort, das noch kaum verstanden wird.
Der Umgangston in der Unterhaltung, wenn Menschen ,unter
sich“ sind, schopft stark aus dem Worterbuch des Unmenschen.
Das Organisationstalent des Deutschen beruht auf einem niich-
tern und sachlich denkenden Verstand, der Herz und Gemiit
ausschaltet. Der Schreibtischmorder ist eine deutsche Mifige-
stalt. — So begrufienswert es ist, dafl diese Schriftenreihe ent-
stehen konnte, so darf sie nicht der Gefahr der Verharmlosung
erliegen. Mit Psychologie allein ist hier nichts geholfen; sie
muf} zu entschlossener Tat fihren. Darum wire vor allem der
falsche Autoritatsbegriff, in dem das deutsche Volk heute noch
vollig eingefangen ist, zu kldren und zu ldutern. Autoritit ist
in erster Linie Verpflichtung, nicht Berechtigung. Und es ware
zu zeigen, wie auf den verschiedenen Lebensgebieten das Per-
sonliche, die Ehrfurcht vor dem Leben, das Mitmenschliche zur
Geltung gebracht werden kann, in der Schule, im Umgang mit
den Mitmenschen, im beruflichen Verkehr, in der Zusammen-
arbeit, in der Verwaltung, in der Wissenschaft. Hier miifiten
eingehende genaue Wegweisungen gegeben werden.

Bd. 3: Vorurteile, ihre Erforschung und ihre Bekimp-
fung. 1964. 118 Seiten.

Das Wort Vorurteil wird, wie aus dem Heft, insbesondere aus
den beiden Geleitworten von Helmut von Bracken und René
Koénig in erster Linie auf den Antisemitismus in Deutschland
bezogen. Letzterer sagt mit dankenswerter Deutlichkeit: Der
Antisemitismus ist heute in Deutschland nach wie vor lebendig.
Und er begriindet diese These. Dieses Heft miifite von allen,
die in verantwortlichen Stellen arbeiten, gelesen und be-
herzigt werden. Freilich klingt das Wort , Vorurteil“ beinahe
wie eine Verharmlosung. Der Antisemitismus kann auch nicht
als ,Auswlichse® des Nationalsozialismus bezeichnet wer-
den. Der Nationalsozialismus lebte aus dem Judenhafl. Die
Verbrechen, die hier geschahen, waren nicht das Werk einzel-
ner ,Schreibtischmdrder®, auch nicht einzelner ,primitiver
Naturen“. Um Millionen von Menschen zu toten, brauchte
man ein Heer von Zehntausenden, Helfern und Helfershelfern.
Man hat die Opfer nicht in den Schlachhof gefihrt, wie man
das bei Tieren tut, sondern sie in einer in allen Einzelheiten
und Varianten unausdenkbaren Grausamkeit zu Tode ge-
quilt. Das war nur méglich, weil der Nationalsozialismus wie
eine Pest wirkte und die Menschen verrohte. In der Auschwitz-
‘Wanderausstellung ist ein Foto in Grofiformat: ein alter
Jude im Kaftan, eine ehrwiirdige Gestalt mit langem, weiflem
Bart; vor ihm ein SS-Mann, der sich den ,,Spaf“ machte, ihm
den Bart anzuziinden. Das Bild ist umsaumt von vielen Uni-
formierten, die dartiber unmifiverstandlich ihr héllisches Ver-
gniigen hatten. Der Antisemitismus ist der Beweis, zu welchen
Bestialititen Menschen in der Masse fdhig sind. Nicht Vor-
urteile, sondern unmenschliche Grausamkeit, die in jedem
Menschen sitzt wie ein Raubtier. Wehe, wenn es gewedkt wird!
Man mufl dieser Tatsache in aller Nuchternheit Rechnung
tragen. Der zahme Satz: ,Der Mensch ist offenbar viel un-
vernunftiger, viel undisziplinierter, als es das optimistische
Selbstverstindnis des Rationalismus bisher angenommen
hatte, miifite nach all den Zeugnissen, die uns die grofien
Prozesse nach Tausenden liefern, rauher gefafit werden. Die
verschiedenen Reaktionen auf diese Prozesse lassen in er-
schreckender Weise erkennen, wie ernst die Tatsache ,Hitler
in uns® (Max Picard) zu nehmen ist. Hafl und Grausamkeit
miissen in ihren ersten unschuldigen Anfingen im Kind schon
gesehen werden. Der letzte Beitrag: ,Andorra — ein psycho-
logisches Modell“ spricht die angemessene Sprache und zieht
daraus die harten Konsequenzen. G. v.Mann

Emmi Bonhoeffer: Zeugen im Auschwitz-Prozef. Begeg-
nungen und Gedanken. Wuppertal 1965. Johannes Kiefel
Verlag. 64 Seiten.

Mit freundlichem Einverstindnis der Schriftleitung der ,Jungen Kirche® (5/65),
Dortmund, S. 272 ff., entnehmen wir die dort unter dem Titel ,Mahnung
und Hilfe“ verdffentlichte Besprechung:

Der Auschwitz-Prozel gehort zu den Vorgingen, die wir bei
unseren Gedanken iiber den 8. Mai 1945 nicht aufer acht las-
sen dirfen. Hier liegt nun ein schmales Biandchen vor, das ich
zu den wichtigsten Verdffentlichungen dieses Jahres zdhle. Es
hilft uns, Auschwitz zu sehen; es verbirgt nichts von den
Greueln und zeigt uns, was in den Uberlebenden vorgeht. Es
erfiillt uns mit tiefer Scham und erlaubt uns doch nicht, uns
billig freizukaufen. Es sit keinen Hafl und keine Menschen-
verachtung, aber ruft nach der Liebe, die selbst hier einen
neuen Anfang gewdhren kann. Emmi Bonhoeffer ist eine der
Frauen, die sich der Zeugen annehmen, die als Uberlebende
nach Frankfurt gerufen sind und wieder einem doppelgesich-
tigen Deutschland begegnen: dem der Unbelehrbaren und
schon wieder Unverschimten, dem der Einsichtigen und Er-
schiitterten. Sie berichtet von ihren Begegnungen in Briefen
an eine Freundin in Amerika, sie fragt nach dem Sinn der
Prozesse. Ein Pole sagte: ,...durch die Grindlichkeit der
Prozefifithrung reinigt sich der deutsche Staat. Ich fragte zu-
ruck: ,Meinen Sie mit der Reinigung den Prozel oder den
Lokaltermin?“ Darauf antwortete er: ,Den Prozef als ersten,
den Lokaltermin als zweiten, aber der wichtigste wird der
dritte Schritt sein: das Nachdenken, das der Prozef auslosen
mufl, das Fragen und Forschen: wo und wann wurden die
Weichen falsch gestellt, daB es zu einem Auschwitz liberhaupt
kommen konnte? Diese Fragen miissen sich alle Vilker stel-
len.”

Dieser Band gehort in jede Schulbibliothek und in die Hand
der Glieder unserer Gemeinden. Er hilft uns, geistlich und
sachlich zurechtzufinden in der Verwirrung, die diese Prozesse
bei vielen auslésen und in der es sehr darauf ankommt, die
Dinge recht, das heif}t vom Menschen als dem Geschopf Got-
tes her zu sehen. Helmut Gollwitzer schreibt in seinem Vor-
wort:

»Jeder Bericht von diesem Prozef, der — wenn auch der
grofte und ldngste — nur einer von vielen in diesen Jahren
ist, schlagt an unser Herz, an unser Gewissen und an unsere
Erinnerung. Jeder Bericht ist ein Versuch, durch die Wand,
mit der wir vor dem Schrecklichen abgesichert sind, hindurch-
zudringen, sie dinner zu machen, uns zu 6ffnen, damit wir
bereit werden, Auge in Auge mit dem, was geschehen ist, zu
leben, damit wir nicht mehr feige oder stumpf oder selbst-
gerecht uns vor dem verbergen, was doch zu unserer eigenen
Vergangenheit gehort, also zu unserem eigenen Leben. Daf§
es dazugehort, das wollen wir nicht wahrhaben, weil es ja
wirklich nicht leicht ist, es wahr sein zu lassen. Die Zeitungen
berichten, dafl — Meinungsumfragen zufolge — eine Mehrheit
in unserem Volke diese Prozesse ablehne, ungefdhr eine
ebenso grofle Mehrheit wie diejenigen, die die Todesstrafe
fiir Morder von Taxifahrern beflirwortet. Es sind also viel-
fach die gleichen Menschen, die fiir eine Kategorie von Un-
taten Straflosigkeit, fiir die andere strengste Bestrafung win-
schen. Unter den Ursachen, die Emmi Bonhoeffer fiir die Ab-
lehnung jener Prozesse angibt, scheint mir die gewichtigste
diejenige zu sein, die am seltensten offen ausgesprochen wird:
Die Strafe, die man fur den Mérder eines Taxichauffeurs for-
dert, bedroht uns nicht; mit seiner Tat haben wir, so meinen
wir, nicht das geringste zu tun, ihm gegenuber fithlen wir uns
als die Unschuldigen, die Gerechten. Mit den Greueltaten des
Hitler-Regimes, mit der grausamen Ermordung von Juden,
Zigeunern, Polen, Russen, Kommunisten usw. haben wir alle
irgendwie zu tun. Die meisten von uns haben sich irgendwann
einmal von Hitlers Plinen etwas versprochen, haben die
Menschengruppen, die er vernichten wollte, irgendwann ein-
mal geringgeachtet, haben zugeschen oder weggeschen, als
die Greuel geschahen, haben sich das Wissen davon und das
Nachdenken dartiber vom Leibe gehalten, haben durch Unter-
lassen von Protest und Hilfe sich selbst das Leben gesichert,
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haben davon profitiert. dafl sie nicht zu diesen verfolgten
Gruppen gehérten; viele von uns, wenn sic selbst nicht aktiv
beteiligt waren. haben doch nahe Verwandte und Freunde,
die im Dienste dieser nun so schauerlich demaskierten Hitler-
Bewegung gestanden haben. Deshalb spiren Ungezéhlte im
Unterbewufitsein: Wenn aufgedeckt wird, was damals ge-
schah, dann hingen wir mit den Angeklagten in diesen Pro-
zessen auf vielfdltige Weise zusammen, dann reicht die Schuld-
frage, die in diesen Prozessen aufgeworfen wird, bis in unser
Leben hinein. Darum wehrt man sich gegen die Prozesse,
darum mdchte man sie beendet wissen; um ihrer selbst wil-
len, um der Ruhe ihres Gewissens willen méchten viele, daf,
wie sie sagen. ,endlich ein Schlufistrich gezogen‘ werde.

Ein Bericht, wic dieser hier von Frau Bonhoeffer, zeigt hof-
fentlich vielen, dafl es nétig, gut, heilsam ist, wenn dieser
Wunsch nicht erfillt wird. Nur wenn wir es uns nicht leicht
machen, nur wenn jeder mit sich selbst ins Gericht geht, nur
wenn wir die Vergangenheit ins Auge fassen, finden wir den
Weg in eine Zukunft, in der der Wiederholung dieser Ver-
gangenheit ein Riegel vorgeschoben wird. Nur dann niitzen
wir auch die Moglichkeit der Gegenwart,

Das Verhalten der Frauen, dic sich in Frankfurt der Zeugen
des Auschwitz-Prozesses angenommen haben, gibt uns ein
Beispiel solcher Moglichkeiten. Gehéren die Ermordeten zu
unserer Vergangenheit, so gehoren diese Zeugen und die von
ihnen reprisentierten Uberlebenden und Hinterbliebenen zu
unserer Gegenwart. Sie sollen nicht noch einmal Zeugen unse-
rer Gefiihllosigkeit und Gleichgiiltigkeit werden; heute kénn-
ten sie ein wenig von dem erfahren, was damals versdumt
wurde. So haben wir alle Anlafl, Emmi Bonhoeffer, die aus
eigenem Leiden zu einer Helferin fiir viele geworden ist, und
ihren Mitarbeiterinnen zu danken fir den Dienst, den sie
stellvertretend fir uns alle tun, und aus ihrem Beispiel die
Wachheit fir die Gelegenheiten der Gegenwart zu lernen.
Denn Zeugen aus der Holle der Konzentrationslager, Uber-
lebende und Hinterbliebene treten nicht nur in Frankfurt auf;
an vielen Orten finden in diesen Jahren solche Prozesse statt
— und nicht nur bei solchen Prozessen erscheinen sie in unse-

rer Reichweite.“ H.K.

Ladislav Fuks: Herr Thecodor Mundstock. Miinchen 1964.
Biederstein-Verlag. 243 Seiten. Aus dem Tschechischen iiber-
setzt von Josef Hahn.

Ladislav Fuks, geboren 1923 in Prag, wandte sich unmittel-
bar nach dem Zweiten Weltkrieg dem Studium der Philoso-
phie, Psychologie, Kunst- und Literaturgeschichte zu. 1963 er-
schien im tschechischen Original sein erster Roman Pan Theo-
dor Mundstock, den dankenswerterweise nunmehr die Bie-
derstein-Verlag dem deutschen Publikum bekannt macht. In
der Gestalt des Theodor Mundstock wird ein Prager Jude
beschworen. Ein Angestellter mittleren Alters und mittleren
Einkommens. Ein Mann, der mehr in Erinnerung als in der
Wirklichkeit zu Hause zu sein scheint und der doch etwas aus-
strahlt, das seinen Mitmenschen Hilfe und Trost geben kann.
Der Roman durchleuchtet Gedanken, Erinnerungen, jegliche
Regung des Seelenlebens, des liebenswerten und ein wenig
im Leben zu kurz gekommenen Herrn Theodor Mundstock.
In diesen Erinnerungen wird die zarte Geschichte seiner Liebe
sichtbar, der die Erfallung versagt blieb, weil dem Midchen,
dem er sich zugehorig weifl, das Erlebnis der Verh6hnung als
Jidin gerade anldfllich der Beerdigung ihres eigenen Vaters
einen unheilbaren inneren Schock versetzt hat. So entzicht sich
das Midchen dem entscheidenden Ja-Wort, vermag sich aber
doch nicht von dem Freund und Verehrer zu 16sen, ebenso wie
dieser die Schatten der Vergangenheit nicht zu bannen ver-
mag, aber auch ebensowenig sie vergessen kann. Sie ist und
bleibt dic einzig mogliche Lebensgefahrtin. Uber der Hoff-
nung, die stets doch unerfillt bleiben mufl, beginnt er zu
altern, ohne doch auf sein Hoffen verzichten zu konnen.
Freunden von einst, die er jetzt in den Tagen der Besatzung
kaum zu besuchen wagt, sucht er Hoffnung firr die Zukunft
zu geben. Er weiff, dafl der Tag der Deportation fiir sie alle
kommen wird, wartet Tag fiir Tag auf den Deportations-
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befehl, der ihn aus dem bisherigen Lebenskreis herausreifien
und der bitteren Vernichtung aussetzen wird. Die Angst pei-
nigt ihn, und doch muf} er Kraft finden, den Freunden Hoff-
nung zu schenken. Die Furcht vor dem unentrinnbaren Schick-
sal sucht er zu Gberwinden durch Training auf die méglichen
und wahrscheinlichen Gefahren und Belastungen, denen er
bei der Deportation ausgesetzt werden kénnte. Dieses Trai-
ning soll seine inneren Widerstandskrifte wedken und stiarken,
damit er nicht nur Kraft fir sich selbst hat, sondern vor allem
auch fir den ihm besonders ans Herz gewachsenen heran-
wachsenden Sohn ciner Freundesfamilie, der tibrigbleibt, als
die anderen Familienmitglieder bereits deportiert sind, und
der dem gleichen Deportationszug zugeteilt wird wie Herr
Mundstock selbst. Der Versuch, den jungen Mann zu schiitzen.
schlidgt jedoch fehl, das Training zur Vorbereitung auf alle
Moéglichkeiten im Lager bleibt umsonst, denn noch ehe er den
Platz erreicht, wo die Deportierten sich in Prag versammeln
sollten, wird er beim Uberqueren der Strafle von einem Last-
wagen zu Tode gefahren.

Dennoch war dieses sein Training, seine Vorbereitung, nicht
umsonst, weil in dem Entschluff, sich seinem Schicksal zu stel-
len, er allein die Wirren seiner Seele zu iiberwinden ver-
mochte, die Angst schlielich von sich abschiittelte und sich zu
jener Herzensgiite durchrang, die nichts mehr fiir sich will,
sondern nur dem anderen zu helfen bereit ist.

Dem Bericht der inneren Erfahrungen entspricht die Dar-
stellung des Romans. Ladislav Fuks arbeitet mit den Stil-
mitteln der modernen Prosa, innerem Dialog, zeitlichen Riick-
blenden, Zukunftsvisionen. So gelingt es ithm, die Ereignisse
der Jahre 1941/42 so suggestiv zu gestalten, dafl sich der
Leser von ihm in den Bann gezogen weifl. Es ist Fuks eine
wohl giiltige Darstellung der inneren Bedrdngnis des Men-
schen im Anblick der drohenden Deportation gelungen. die
zum Verstdndnis der Notzeit viel beizutragen vermag. Zu-
gleich darf sein Roman als ein Beispiel bedeutender dichte-
rischer Gestaltung gewertet werden. W.E.

Charles Goldstein: Leben ohne Stern. Ein Bericht. Miinchen
1964. Verlag Piper. Ubersetzung aus dem Jiddischen von
Harry Maér, deutsche Bearbeitung von Nataly Landor.
329 Seiten.

Das Buch ist gewidmet dem Andenken an die Mutter, die im
Alter von 77 Jahren auf dem Leidensweg nach Treblinka tot
zusammenbrach, dem Bruder, den man erschof}, als er sich um
sic bemiithte, der Schwester und den anderen Verwandten,
von denen niemand weifl, wann und wo sic ihr Leben lassen
mufiten. Leben ohne Stern ist ein Bericht tber eine Gruppe
von acht Menschen, Freunden, die die vier Monate nach dem
Scheitern des Warschauer Aufstandes in einem Keller War-
schaus durchstehen, bis sie befreit werden. Von nichtlichen
Streifziigen durch das zerstorte Warschau weifl Charles Gold-
stein zu berichten, vom Leben im Dunkel, auf wenige und
primitivste Nahrungsmittel beschrankt. Auch die spateren
Schicksale der Leidensgefahrten vergifit er nicht zu erwahnen.
Wichtiger jedoch als der Bericht der dufleren Geschehnisse ist
das, was er an inneren Erfahrungen dem Leser mitzuteilen
hat. Urspriinglich bestand die Gruppe nur aus sieben judi-
schen Freunden, dann wird sie um den achten, einen Kranken,
einen katholischen Priester, vermehrt. Die Gespriche mit die-
sem Priester heben den Bericht iiber die einfache Darstellung
der Leidenszeit hinaus, denn in der Begegnung mit dem Prie-
ster kommen auch die Vorurteile zur Sprache, die christlich-
jidisches Gegeniiber oder Miteinander vergiften. Der Priester,
dem die Juden in dem Ausgesetztsein ihrer Existenz begeg-
nen, ist vom Antisemitismus nicht unberiihrt geblieben und
kann sich nur schwer von manchen Vorurteilen frei machen.
Als Kranker, der von Hustenanfallen geschiittelt wird, stellt
er zudem eine Gefahr fiir die brigen Kellerbewohner dar.
Die Versuchung, sich des unbequemen Partners zu entledigen,
ist grof, der Priester spiirt es; die Kellerbewohner werden
sich ihrer unguten Gefiihle bewufit, tberwinden sie und fin-
den so zueinander. Sehr aufschlufireich ist das Gesprach zwi-
schen dem Priester und seinen jidischen Gefdhrten Gber die



