Jeremias hatte in seiner Arbeit ,Die Kindertaufe in den
ersten vier Jahrhunderten* (1958) den Nachweis versucht, dafl
die indirekten Quellen aus den beiden ersten Jahrhunderten
die Kindertaufe fiir die Frihzeit der Kirche zumindest nicht
ausschliefen, daR es im Gegenteil manche Anhaltspunkte gibt,
die auf eine solche Ubung begriindet schliefen lassen.

Aland hat dagegen 1961 die alte communis opinio verteidigt,
die Kindertaufe sei erst in der zweiten Halfte des zweiten
Jahrhunderts aufgekommen.

Jeremias hat nun ,nochmals“ seine Thesen dargelegt, etwa
dafl bei Ubertritt ganzer ,Hauser® zum christlichen Glauben
in neutestamentlicher Zeit auch die Kinder getauft worden
seien. Jeremias’ Methode, vom NT und seiner Umwelt her
fortschreitend zu argumentieren, scheint der Problematik an-
gemessener als der alte Weg von den ersten direkten Zeug-
nissen in die frithere Zeit zuriick, den Aland beschreitet.

Die Aktualitit erhilt die Kontroverse durch die jingste Dis-
kussion um die heutige Praxis der Kindertaufe in der evan-
gelischen Kirche, insbesondere in Mitteldeutschland. Neben
der Diskussion der Taufpraxis im Neuen Gottesvolk ver-
dienen die Beobachtungen und Zusammenstellungen iiber die
Wendung und den Inhalt von bet, Haus, Familie (S. 13ff.)
in der Welt des Alten Testamentes die Beachtung unserer
Leser. Rudolf Pesch

Joachim Jeremias/ Hermann Strathmann: Die Briefe an
Timotheus und Titus. Der Brief an die Hebrier (Das Neue
Testament Deutsch 9). Gottingen 1963. Verlag Vandenhoedk
u. Ruprecht. 162 Seiten.

Die rasche Folge der Auflagen des NTD ist die beste Emp-
fehlung dieses fiir einen breiten Leserkreis geschriebenen
Kommentarwerkes. Beide Erklirer verstehen es, in einer ein-
fachen und schénen Sprache das Wesentlichste zu sagen. Die
Leser dieser Zeitschrift diirften u. a. die prdgnanten Exkurse
von J. Jeremias iiber die Verwurzelung des Jesustitels ,der
Heiland“ im Judenchristentum (S.45) und ,Das Urteil des
Apostels iiber das AT“ (S. 55) interessieren. Gerade bei J. Je-
remjas spiirt man auf Schritt und Tritt den ausgezeichneten
Kenner des jidischen Mutter- und Wurzelbodens des Chri-
stentums. A V.

Theoderich Kampmann: Das Geheimnis des Alten Testa-
mentes. Eine Wegweisung. Miinchen 1962. K&sel. 360 Seiten.
Das Alte Testament ist fiir viele, vielleicht die meisten Katho-
liken ein unbekanntes Land. Ohne eine ,Wegweisung® wer-
den sie sich dort niemals zurechtfinden. Um den Wegweisern,
den Katecheten, zu helfen, hat Th. Kampmann iiber das ,Ge-
heimnis des Alten Testaments“ geschrieben. Sein wertvolles
Buch wird aber auch allen anderen, die das AT verstehen
wollen, den Zugang ungemein erleichtern. ’
Nach allgemeinen Erwigungen iber die kerygmatische Ver-
wendung des AT wird am Beispiel der Genesis aufgezeigt,
wie aus dem Text die Botschaft herauszuhdren ist. Wichtig ist
vor allem, falsche Fragen zu vermeiden; denn auf falsche Fra-
gen kann auch der heilige Text keine richtigen Antworten
geben. Dabei geht der Verfasser mit erfrischender Deutlich-
keit ans Werk. So schreibt er anliflich der Sintflut: ,Die
Argumente, die fiir oder gegen die planetarische Universali-
tat der Flut sprechen, verlohnen nicht eine ausfithrliche Dis-
kussion® (285). Desto bestimmter wird der Leser auf das
Wesentliche hingefiihrt: ,Der Gerichtscharakter der grofien
Flut ist gemeint. Und gemeint ist die Fahigkeit, das Ereignis
als von Gott gestiftetes Zeichen zu sehen. Gemeint ist endlich,
die besondere Art in den Blick zu nehmen, nach der Noe und
die Seinen gerettet werden® (285f.). Darin liegt das grofie
Verdienst des Verfassers; er zeigt dem Suchenden durch alles
Ger6ll hindurch die Adern lebendigen Wassers, von dem auch
der heutige Christ noch trinken kann.

Ebenso wertvoll sind die allgemeinen Bemerkungen im ersten
Teil des Buches. Das Wort vom ,Offenbarungsfortschritt”, oft
strapaziert und falsch gebraucht, wird so gedeutet, dafl es
dem alttestamentlichen Anfang gerecht wird und ihm seine
Bedeutung 1af8t; und im folgenden Abschnitt iiber die ,blei-
bende Aktualitit des Alten Testamentes“ wird dariiber sehr

Tiefes gesagt (45f.). Sehr gliicklich ist der Hinweis auf die
alten Mythen und Mirchen aus dem Heidentum. Wie der
Katechet sich ein tieferes Verstindnis der Bibel erwerben
mufl, so kann es ihm nichts schaden, auch die eigentliche
Wahrheit des Marchens und des Mythos aufzuspiiren. Erst
wenn man deren Aussagen ernst genommen hat, kann man
durch Vergleich die Verschiedenheit und Einmaligkeit der
Offenbarung erkennen (111ff.). Die Ausfithrungen dber das
Gesetz des Alten Bundes raumen mit immer wiederholten
Vorurteilen auf und zeigen sehr gut seine Eigenart und seinen
bleibenden Wert.

Es ist hier unméglich, alle wertvollen Anregungen, die das
Buch gibt, auch nur zu nennen. Man mége das Buch selbst in
die Hand nehmen und es sorgfiltig studieren.

Natiirlich wird man auch einiges finden, das weniger zusagt.
So ist der sprachliche Ausdruck nicht immer einfach und ge-
nau. Wortbildungen wie ,dimoniakal“ (221) und ,aviternal®
(29 u. 8.) sind weder schon noch notwendig. Die Judenfrage
ist sicher etwas Einmaliges; aber wird man sie deswegen einen
,volumindsen Findling“ nennen (107)? Muf man, um zum
wesentlichen Punkt zu kommen, ,,die Klimax hinsichtlich der
spezifischen Differenz kerygmatischer Schriftinterpretation er-
reichen® (29)? Auch sind die Bilder bisweilen sehr kithn. Ge-
hort es wirklich zu den ,lacrimae rerum®, ,daf die warnen-
den Stimmen in der Wiiste verhallten® (104)? Und soll man
den ,sich gniddig offenbarenden Gott“ als ,Nerv der alttesta-
mentlichen Offenbarung” bezeichnen (54)? Der Ausdruck ,pa-
gane Gottesfithrung® legt nicht unbedingt nahe, dafl Gott
auch die Heiden fithrt (111 u. 8.). Ich muf gestehen, dafl mir
bei dem Abschnitt iber die ,sexuelle Ethik® im Alten Testa-
ment (66f.) weder deutlich wurde, worin das Problem liegt
(es ist mehr als eines denkbar!), noch wie der Verfasser es zu
16sen gedenkt. Zumindest mifiverstandlich ist auch die einfache
Feststellung: ,Leider kennen wir den mann-weiblichen Per-
sonbezug nur in seiner Perversion® (160). — Ubrigens wiirde
wohl nicht jeder Exeget sich darauf beschrdnken wollen, , quel-
lenkundliche, literarkritische (was ist der Unterschied zwi-
schen beiden?) und semitologische Erkenntnisse zum besten
zu geben® (169).

Es liegt in der Art einer Schrift wie dieser , Wegweisung®,
daB sie vereinfachen mufl. Aber es mufl daraus nicht ein un-
bekiimmertes Pauschalurteil werden. Mit Staunen erfihrt
man, daf} ,gegenwartig“ die ,meisten Exegeten“ die Gottes-
sohne in Gn 6 fiir Sethiten und die Menschentéochter fiir Kai-
nitinnen halten (216f.). Man hat den Verdacht, dafl in die-
sem Fall nicht allzuviel Exegeten befragt worden sind. Hin
und wieder ist, trotz der gegenteiligen Beteuerung, der
»schlichte Wortsinn® der Exegese etwas strapaziert worden.
So bedeutet hebriisch ,Olam’ (nicht: Holam) zwar, wenn man
so will, zugleich ,Weltzeit* und ,Ewigkeit“; nur darf man
diese Ewigkeit nicht im Sinne Augustins verstehen (250f.).
Dessen ,aeternitas® ist dem AT ganz fremd, auch dem Schép-
fungsbericht (148f). ,Abel’ bedeutet zwar ,Hauch’, schliefit
aber, im Unterschied zu ,Ruach’, nie ,das Element des Ewi-
gen® ein (194). Auf der anderen Seite ,klingt“ ,Gottes All-
macht* in Gn 1 nicht nur an (142), sondern gehért zum Kern
der Botschaft; ein ,musikalisches Ohr* geniigt, wie es scheint,
nicht in jedem Fall, ,um die tragenden Motive“ zu entdecken
(54). Wer an die Geschichtlichkeit des Paradieses weniger
fest glaubt als der Verfasser. hilt es deswegen nicht schon fiir
eine ,Phantasmatogorie des Schreibers® (154); das ist eine un-
faire Unterstellung. Andererseits hat ,man® nicht zwei der
vier Paradiesesstrome ,als Euphrat und Tigris agnosziert®,
sondern der Text selbst nennt sie so (154).

Auch in der Behandlung der Geschichte Israels finden sich
einige Sorglosigkeiten. Die Edomiter waren zur Richterzeit
keine ,ziigellosen Nomaden“ mehr (71); der Vergleich zwi-
schen der vorkdniglichen und kéniglichen Epoche ist recht lapi-
dar (78); in Alexandrien gab es nie eine Million Juden, und
Elephantine war gewifl keine typische Judenkolonie in der
»heidnischen Diaspora“ (was ist das {ibrigens?) (95), sondern
eine sehr eigenartige. — ,Uber die lehramtlichen Entschei-
dungen® beziiglich des Pentateuch ,informiert — der Leser
sei gewarnt! — keineswegs ,nach wie vor am besten A. Bea,
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De Pentateucho, Roma, 1928“ (188 Anm. 7); denn die wich-
tigsten Entscheidungen (vgl. Denzinger 2294 und 3004) lagen
damals noch gar nicht vor.
Ein letztes Bedenken darf angemeldet werden: Mufl man die
Geschichtlichkeit der im AT erzdhlten Ereignisse so stark be-
tonen? Gewifl darf man sie nicht leichthin leugnen. Aber die
Bibel ist doch ein Buch, und ein Buch besteht aus Texten,
nicht aus Ereignissen. Texte aber versteht man recht, wenn
man sie im Sinne ihrer Autoren versteht. Was vorgefallen
ist, ist erst die zweite, nicht immer gleich wichtige Frage.
Also nicht: was ist bei Mamre dem Abraham geschehen? Son-
dern: welche Gotteserfahrung spricht aus Gn 18? Dann braucht
man sich iiber die Geschichtlichkeit des Paradieses (154) und
die Unbedingtheit des Monogenismus (158) nicht gleich zu
streiten, und man wird es zu mindesten in der Schwebe lassen,
ob die Bibel deswegen vom Essen der verbotenen Frucht im
Paradies erzahlt, weil sie, ,was duflerlich geschah, niichtern
berichtet* (174). Die ausgezeichnete Deutung, die der Ver-
fasser diesem ,symbolischen Vorgang® gibt, macht es ja ganz
unnétig, ihn ,realistisch zu verstehen” (174).
Es ist immer leicht und billig, an einem gelungenen Werk
auch Unvollkommenheiten aufzuzeigen. Es ist unmdglich,
allen Anspriichen gerecht zu werden. Aber dem wesentlichen
Anspruch, den man an das Buch stellen kann, nidmlich eine
Wegweisung zu sein in das Alte Testament, ist der Verfasser
auf eine gliikliche Weise gerecht geworden. Wir méchten nur
wiinschen, daf} viele Leser es ihm danken werden.

Dr. Diego Arenhoevel O.P.

Kurt Liithi: Gott und das Bose. Eine biblisch-theologische
und systematische These zur Lehre vom Bésen, entworfen in
Auseinandersetzung mit Schelling und Karl Barth. Studien
zur Dogmengeschichte und systematischen Theologie, Band 18.
Ziirich und Stuttgart 1961. Zwingli Verlag. 296 Seiten.
Nach einer Einleitung fithrt der Verfasser die gesamte The-
matik in drei Teilen aus. Zur Grundlegung wird das Problem
des Bosen bei Schelling erértert, wobei besonders der ,Gang
durch die Werke Schellings® fiir das Verstindnis der Pro-
blematik erhellend wirkt. Nach einer Analyse der ,Denk-
form*“ zeigt ein Exkurs die geschichtlichen Wurzeln der Posi-
tion Schellings auf in bezug auf die philosophische und theo-
logisch-theosophische Tradition. Die ,Lehre vom Nichtigen®
bei Karl Barth bildet den Gegenstand der Untersuchung eines
weiteren Kapitels, wihrend eine Konfrontation der Lésungen
von Schelling und Barth den ersten grundlegenden Teil des
Werkes beenden. — Ein weiterer Teil ist dem Problem des
Bésen im Alten und Neuen Testament gewidmet. Die Gestalt
des Satans im Alten Testament, die Damonen und die Damo-
nologie, das Chaos und die Chaostiere, das Lucifermotiv: das
sind nur einige der Titel, welchen ein nachhaltiges Interesse
des Autors gilt. Das Problem des Bésen im Spéitjudentum
fiihrt ein in die Darlegungen iiber das Bose im Neuen Testa-
ment, wobei die neutestamentliche Satanologie und Damono-
logie in verschiedenster Hinsicht behandelt wird (Synoptiker,
johannische Literatur, paulinische Literatur, Apokalypse und
iibrige neutestamentliche Literatur). Nach einer Reihe von
Hinweisen auf einzelne wichtige Vokabeln und Vokabel-
gruppen schliefit dieser Teil in einer Konfrontation der Er-
gebnisse der exegetischen Untersuchungen mit Schelling und
Barth. — Ein letzter, systematischer Teil bringt den , Versuch
einer Neufassung der Lehre vom Bésen®. Hier werden zu-
nichst die fiir die neue These moglichen Aspekte von Schel-
ling und Barth angefihrt, und dann legt der Verfasser in
einer Zusammenfassung seine neue These vor. Ein abschlie-
flendes Kapitel behandelt hinsichtlich der Systematik und der
Theologiegeschichte die Konsequenzen und Perspektiven.
Odilo Kaiser O.P.

Friedrich Wilhelm Maier: Paulus als Kirchengriinder und
kirchlicher Organisator. Wiirzburg 1961. Echter-Verlag. 102
Seiten.

Das Paulusbiichlein stellt eine Veréffentlichung eines Haupt-
teiles eines umfangreicheren Werkes iiber Paulus aus dem
Nachlafl des Verfassers dar. F. W. Maier war Professor fiir
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Neues Testament in Breslau und spater in Miinchen. Das
Biichlein umfaft vier Teile: der Kirchengriinder, Der Schop-
fer der duristlichen Gemeinde- und Kirchenordnung, die
Amter-Organisation, Paulus als Organisator nach den Pa-
storalbriefen. Wenn die Hauptarbeit Maiers auch in den
dreifiger Jahren geleistet wurde, so hat der Verfasser sein
Manuskript doch noch einmal nach dem Kriege mit einer
Reihe von Verbesserungen versehen. Dr. Giinter Stachel vom
Echter-Verlag gebiihrt der besondere Dank ob seiner Miihe
um diese Veréffentlichung aus dem Nachla Maiers. Sein
Vorwort ist eine gelungene Einfithrung zum Verstindnis von
Person und Werk des Autors.

Odilo Kaiser O. P.

Eva Osswald: Falsche Prophetie im Alten Testament. Samm-
lung gemeinverstindlicher Vortrige und Schriften aus dem
Gebiet der Theologie und Religionsgeschichte. Heft 237. Tii-
bingen 1962. J. C. B. Mohr. 29 Seiten.
Die letzte und ecigentliche Lésung des Problems, ob wir eine
echte oder eine falsche Prophetie vor uns haben, oder, anders
ausgedriickt, ob ein Prophet von Gott gesandt ist oder nicht,
liegt — nach Auffassung der Autorin — im Bereich des Reli-
gidsen: es ist eine Entscheidung des Glaubens. Fiir die Ver-
gangenheit kénne man aber eine Reihe von Merkmalen auf
Grund wissenschaftlicher Untersuchungen gewinnen, wenn-
gleich auch hier eine generelle Losung nicht méglich sei. Als
ein ,brauchbares Kriterium*“ habe sich die ,sittliche Bindung“
erwiesen, die in der klassischen Prophetie mit der ,Botschaft
vom Gericht“ in Zusammenhang steht, welche durch den Lauf
der Geschichte ihre Bestdtigung erfahren habe.

Odilo Kaiser O.P.

H. Renckens, 8J.: Urgeschichte und Heilsgeschichte. Israels
Schau in die Vergangenheit nach Genesis 1—38. Ubersetzung
aus dem Niederlidndischen von H. Zulauf. 2. Aufl. Mainz 1961.
Matthias Griinewald. 268 Seiten.

F. van Trigt: Die Geschichte der Patriarchen. Genesis 11, 17
bis 50, 26. Ubersetzt aus dem Niederlindischen von H. Zu-
lauf. Mainz 1963. Matthias Griinewald. 133 Seiten.

Henricus Renckens, Professor fiir Exegese am Canisianum in
Maastricht, gibt eine Einfithrung in die drei ersten Kapitel
der Genesis und damit in die Bibel, die mit Recht Anerken-
nung und Wiirdigung gefunden hat. Wir greifen aus diesem
Grunde hier einen besonderen Punkt heraus, dessetwegen das
Buch allein schon eine ausnehmende Beachtung verdient. Es
gelingt dem Verfasser auflerordentlich gut, die zu behandeln-
den Fragen und Probleme immer wieder genau von dem
»Standort® anzugehen, von dem, wenngleich in sehr verschie-
dener Hohe, der heutige gebildete, biblisch interessierte Laie
ebenso wie der hauptsidchlich von der dogmatischen Kirchen-
lehre her orientierte Lehrer, Prediger und Katechet ausgeht.
So werden nicht nur ,,Schriftprobleme” in sich behandelt, son-
dern die konkreten Schwierigkeiten aufgegriffen, die allein
schon daraus entstehen, dafl die Welt des Orients und unsere
abendlindische einerseits zwar sehr verschieden sind in ihrem
Denken und also auch in ihrem Darstellen, aber anderseits
eben nicht verschieden genug, so dafl eine Fehlinterpretation
stets noch eine Menge an Argumenten filir sich zu haben
scheint. Gerade hier greift der Verfasser konsequent klarend
ein. Wer sich fir die ,Urgeschichte® interessiert, sollte zu
diesem Buch greifen. Die gelungene und fliissige Ubersetzung
macht das Lesen ohnedies angenehm.

F. van Trigt, Exegeseprofessor an einem niederldndischen
Missionsseminar, fithrt die Arbeit von Renckens fiir die vier-
zig Kapitel der Patriarchengeschichte weiter. Besonders die
kurzen Hinweise und ecinfilhrenden Erklidrungen, die der
Leser etwa unter den Uberschriften ,Mehrdeutige Berichte®
(S. 71.) und ,Es steht nicht da, was da steht“ (S. 17 f.) findet,
sind geeignet, als ,Leitgedanken® fiir die Lektire biblischer
Berichte festgehalten zu werden. Vom zu behandelnden Stoff
her mufite das kleine Buch anders ausfallen als das von
Renckens. Es kann auch mit Recht auf vieles dort bereits Ge-
sagte verzichten. Vielleicht hitte der Verfasser zuweilen noch
etwas stdrker bei der Behandlung der ,Geschichte® der Pa-



