tes Israel war ein Faktor erster Ordnung fiir die Neuregelung
der jiidisch-christlichen Beziehungen (siehe unten Frage 7).

5) Ist die neue Orientierung blof} taktisch oder bedeutet sie
eine Anniherung auch der Lehren und eine Stirkung auch der
jidischen Elemente im Christentum? Ich glaube nicht, daf} die
Anniherung eine blof} taktische ist. Wir haben in Jerusalem
unter den christlichen Hérern der Hebriischen Universitit
vielfach Gelegenheit zu beobachten, dafl sie ihr Christentum
im Aspekt seiner jidischen Urspriinge besser zu verstehen
beginnen (siehe unten Frage 9); aber ich sehe noch keine dok-
trindre Anndherung. Die Initiative zu einer neuen Orientie-
rung ist von den Christen ausgegangen (dies sei zu ihrer Ehre
gesagt), die Juden standen lange beiseite und sahen nicht die
historische Bedeutung der Wende in der dristlichen Ein-
stellung. In Israel jedenfalls horchte man erst auf, als in Rom
die Verhandlungen iiber den Antrag von Karinal Bea be-
gannen.

Aber:

6) Zwischen uns und den Christen steht das christliche Dogma
der Inkarnation Gottes als Menschen, zu dem wir keinen Zu-
gang haben. Dazu kommen natiirlich als Hindernisse auf jidi-
scher Seite die schweren historischen Erinnerungen. In der
judischen T heologie wird eine Klirung des Begriffes der Aus-
erwihltheit notwendig sein. In welcher Beziehung sind wir
Juden auserwihlt und wer sind ,wir Juden“? 1 Die Lehre hat
bei uns vielfach die Zige einer physischen Bevorzugung an-
genommen; selbst Rosenzweig spricht davon, dafl bei den Ju-
den an die Stelle der ,Uberzeugung® die ,Zeugung® trete.
Das Beispiel der nationalsozialistischen Ideologie sollte hier
abschreckend wirken! Aber was ist unsere positive Antwort?

7) Die Errichtung des Staates Israel ist von primirster Be-
deutung, sowohl fiir die innere Entwicklung des Judentums
selbst wie fiir die Bezichung zu den Christen und zur Kirche.
Fiir uns Juden ist er die Priiffung und die Probe aufs Exem-
pel, ob und wie das Judentum sich als lebendige Kraft in un-
serm politischen Leben auszuwirken vermag. Wir in Israel
miissen uns tdglich fragen: Sind wir ein jidischer Staat, in
unserer Politik nach auflen und nach innen (z. B. im Verhilt-
nis zu unsern muslemischen und christlichen Minoritéiten) oder
ein Staat wie alle andern. Ist unser 6ffentliches Leben geleb-
tes Judentum? Wir werden tiglich vor die Aufgabe gestellt,
unser Religionsgesetz so weiterzubilden, dafl wir mit ihm
heute als Einzelne und als Gemeinschaft leben kénnen. Wir
sehen unter schweren Kidmpfen, wie bei uns das alte Reli-
gionsgesetz lebendig wird und gezwungen wird, Fragen zu
16sen, vor welche Juden seit Jahrhunderten nicht mehr gestellt
worden sind. Werden wir dennoch imstande sein, die Konti-
nuitdt unserer religiosen Entwicklung zu wahren, oder wird
der Staat Israel und die Synagoge sich trennen miissen, weil
die jiidische Religion ,fossil“ geworden ist und nicht mehr
die Probleme zu lésen vermag, die dem heutigen Menschen
und dem modernen Staate gestellt sind? Das sind ungeldste
Fragen schwerster theologischer Art. Aber durch diese Proble-
matik, die wir in Israel jeder in seinem persénlichen Schicksal
zu fithlen bekommen, ist bei uns alles in Fluf geraten und
lebendig geworden, und es ist natiirlich, dafl diese Entwick-
lung auch auf unsere Beziehungen zur Kirche riikwirken
muf.

8) Sie fragen nach Personlichkeiten, welche zur jidisch-christ-
lichen Verstindigung beigetragen haben. Ich méchte auf ka-
tholischer Seite vor allem den ,Freiburger Rundbrief zur For-
derung der Freundschaft zwischen dem Alten und dem Neuen
Gottesvolk®, den Frau Dr. Gertrud Luckner nun schon im
15. Jahrgang herausgibt, auf protestantischer Seite die tku-
menischen Marienschwestern in Darmstadt und Jerusalem und
deren ,Mutter® Basilea Schlink, die Verfasserin des grofi-
artigen Biichleins ,Die Stunde des Messias“ nennen. In Israel
will ich keine Namen nennen, sondern Institutionen. Zunichst
negativ: Der unselige Konflikt mit der Mission im Herbst hat

1 Vgl. FR XIII, 50/52 S. 55 ff.; XIV, 53/56 S. 29 ff.; s. 0. S. 60 u. S. 105
[Anm. d. Red. d. FR].
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gezeigt, wie sehr das Wirken der christlichen Missionen in
Israel dem Verstindigungswillen abtrdglich ist, um einen mil-
den Ausdruck zu gebrauchen. Und nun positiv: Die Zeitschrift
fiir Vertiefung des religiosen Denkens ,Prozdor (Tel-Aviv)
und die religiése Vereinigung ., Amana“ (Jerusalem; sie nennt
sich so im Anschlufl an Nehemia, Kp. 10 Vers 1) treten fir
eine Verstindigung zwischen den Religionen ein. Von grofiter
Bedeutung ist die religionswissenschaftliche Abteilung der
Hebriischen Universitat, in welcher die Geschichte des Chri-
stentums gelehrt und das Neue Testament, unter Heran-
ziehung seiner jiidischen Quellen, ohne kleinliche Apologetik
unterrichtet werden [s. 0. S. XXI]. Am Unterricht, der natiir-
lich in hebriischer Sprache erteilt wird, nehmen auch christ-
liche Theologen und auch Nonnen teil. Der israelische Student
ist offen fiir ein neues Verstindnis des Christentums, ohne
Mission, die ihn nur abst6ft. Die Errichtung des Staates Israel
eréffnet auch unter diesem Gesichtspunkt neue Horizonte.

15/9 Zum christlich-jiidischen Gespriich

Ob sich Christen und Juden gegenseitig etwas zu sagen haben
und wie es um die geistige Situation des Staates Israel bestellt
ist — diese beiden Fragen waren Mittelpunkt zweier grofler
Aussprachen in der Pommerschen und in der Westfalischen
Genossenschaft des Johanniter-Ordens in Bonn und Bethel
bei Bielefeld. Dr. v. Imhoff (K6ln) widmete sich als Referent
in erster Linie dem ersten Thema. Er schilderte die Erfah-
rungen seiner jiingsten mehrwdchigen Reise durch Israel und
die Ergebnisse und Bemithungen, die er als journalistischer
Beobachter der Weltkirchen-Konferenz in Neu-Delhi und der
ersten Konzilsphase in Rom gerade auf dem Gebiet einer
engeren Fithlungnahme zwischen Christen und Juden erkannt
hatte.

Die Bemiithungen, die von beiden Seiten unternommen wer-
den miissen, fallite Imhoff in zehn Punkten zusammen: 1. Chri-
sten wie Juden miilten in ihrem Glauben einen absolut festen
Standort haben, wenn sie iber Glaubensdinge miteinander
reden wollten. 2. Die Juden miifliten als normale Menschen
behandelt werden und nicht irgendwelchen Sonderrechten
ausgesetzt sein. Sie diirften weder als Angebetete noch als
Barbaren behandelt werden. Dazu sei gegenseitiges Einfithlen
in das Wesen des anderen nétig. Gliubige Christen und gldu-
bige Juden miifiten der Welt liebend dienen. 8. Es miifite
begriffen werden, dafl das Gottesvolk aus Juden und Christen
bestehe und dafl der Christ gemeint sei, wenn der Jude ge-
schlagen werde — und umgekehrt. Das bedeute andererseits,
dafl der Christ den Juden und der Jude den Christen davor
bewahren miisse, die Botschaft Gottes zu iiberhoren. 4. Die
Christen hitten von den Juden als Geschenk das Alte und
das Neue Testament erhalten. Die Bewahrung des Volkes
Israel im Martyrium vermége dem Christen vielleicht neue
biblische Lehren zu geben. 5. Es gebe zwischen Christen und
Juden gleiche Glaubenserkenntnisse, darunter Gottes Existenz
und Einzigartigkeit, die Heilstatsache seiner Offenbarung, die
Bibel als Zeugnis dieser Offenbarung und der Bund zwischen
Mensch und Gott. Beide Glaubensrichtungen trennten sich in
der Auffassung iber den Monotheismus. Das werde einmal
der hirteste Punkt der Auseinandersetzungen werden. Denn
hier gehe es um Christus selbst. Die Juden sdhen in der Drei-
einigkeit bereits eine Verdiinnung des Monotheismus und
lehnten die Trinitit ab [s. 0. S. XXI]. 6. Wichtige gemeinsame
Themen seien ,Staat und religiéses Gesetz“ und ,Theokratie
und Demokratie“. Christen wie Juden miifiten lernen, Glauben
und politische Aktion scharf voneinander zutrennen und kultur-
kimpferische Ansitze im Keime zu ersticken. 7. Das Gesprich
kénne von den Kirchen nur mit einzelnen Juden gefihrt wer-
den, die in sich selbst die Vollmacht dazu spiirten und geist-
lichen Pionierdienst zu leisten gewillt seien, da es ,die“ Syn-
agoge im organisatorischen Sinne gar nicht gebe. 8. Voraus-
setzung fir ein Gesprich zwischen Juden und Christen, wenn
es iiberhaupt schon erfolgen kénne, sei der Verzicht auf Pro-
selytismus und die Notwendigkeit, dem jeweils anderen den
Glauben vorzuleben. Mehr kénne Mission wenigstens in die-



sem Fall nicht heiflen. Es kénne auch nicht Sache der Christen
und ihrer Kirche sein, gemeinsame Sache mit der den Juden
feindlich gesinnten Welt und Umwelt Israels zu machen.
9. An dem Gesprich sollten sich in erster Linie auch kirchliche
Laien und Jugendliche beteiligen, damit es nicht in theolo-
gische Wissenschaft ausarte. [Zwar sollte ein solches Gesprich
nicht derart ausarten, jedoch ist diese Frage sicher auch eine
wesentliche Aufgabe der theologischen Wissenschaft. Anm.
d. Red. d. FR] Es sollte auch in Jerusalem gefithrt werden,
wo sich Altes und Neues Testament geographisch treffen [s. 0.
8. XXI]. 10. Die Christen und die Juden lebten beide gleicher-
maflen als Minderheit in einer vorwiegend heidnischen Um-
gebung, auch wenn diese noch glidubige Traditionen an sich
habe. Das befreie beide davon, sich der herrschenden Staats-
form anzupassen und den Glauben fiir irdische Egoismen aus-
beuten zu lassen. Dieser Liuterungsprozef} habe mit der Ver-
folgung von Christen und Juden begonnen, die sich dem Staat
versagt hatten. Kiinftig also miafiten sich gliubige Minderhei-
ten gleichen Ursprungs im Kampf gegeniiber einer de facto
heidnischen Existenz durchsetzen. Christen und Juden seien
dazu gleichermaflen auf Grund von Gottes Ruf verpflichtet.
Dr. Rothschild (Jerusalem) referierte anhand von Lichtbildern
vor der Westfilischen Genossenschaft in Bethel eingehend
tber die 15jahrige Aufbauarbeit in Israel. Auf beiden Ta-
gungen sorgten eingehende Diskussionen iiber Israel und die
Juden fiir eine Vertiefung der Thematik. H.
(Aus: Allgemeine Wochenzeitung der Juden [XVIII/8]. Diisseldorf, 24. 5.
1963.)

15/10 ,Jiidischer Widerstand«

In Anbetracht der Tatsache, dafl die zuerst in dem Wochenmagazin ,The
New Yorker* erschienene Artikelserie ,Eichmann in Jerusalem — A Report
on the Banality of Evil®, die anschlieRend im Verlag The Viking Press
(New York) in Buchform von Hannah Arendt erschien jetzt auch in deut-
scher Sprache beim Pieper-Verlag in Miinchen erscheint, bringen wir fol-
gende Beitrige zu dem in der Uberschrift genannten Thema:

1. Kein jiidischer Widerstand im Dritten Reich?

Gegen den Uersuch, die Ermordeten schuldig zu sprechen

von Kurt R. Grossmann, New York

Mit freundlichem Einverstindnis des Verfassers und der Schriftleitung geben
wit diesen Beitrag aus dem ,Rheinischen Merkur* Nr. 29. vom 19. Juli 1963
nachstehend wieder:

Es fehlt nicht an Versuchen, die Geschichte der jiingsten Ver-
gangenheit, der Hitler-Periode, umzuschreiben und umzu-
deuten. Illustriertenserien wie die von | irgen Thorwald ,In
der Miihle der Kollektivschuld® sind nicit allzu ernst genom-
men worden; anders zwei Biicher, die im vorigen Jahr auch
auf dem deutschen Biichermarkt erschienen; das eine von dem
englischen Historiker A. J. P. Taylor, ,Die Urspriinge des
zweiten Weltkrieges“, das andere von einem amerikanischen
Professor fir europdische und amerikanische Geschichte am
State College in San Franzisko, David L. Hoggan: ,Der er-
zwungene Krieg“. Hoggan macht dem damaligen polnischen
Aufenminister Joseph Beck den Vorwurf, Hitlers Vermitt-
lungsvorschlige iiber Danzig nicht gefolgt zu sein; durch zu-
wenig Nachgeben sei er unter anderem am Aushruch des
Krieges schuld.

Diese die Hitler-Tragédie verzeichnende Literatur ist jiingst
durch Veriffentlichungen erweitert worden, die den Juden
vorwerfen, wie Schafe zur Schlachtbank gegangen zu sein.
Hierzu gehéren z. B. Bruno Bettelheims ,The Informed
Heart” und ein Beitrag des britischen Historikers H. R. Tre-
vor-Roper in der Zeitschrift ,Commentary®. In dem Wochen-
magazin ,The New Yorker hat die Soziclogin Hannah
Arendt eine Artikelserie unter dem Titel ,Eichmann in Jeru-
salem® geschrieben, die inzwischen als Buch herausgekommen
ist und demnichst beim Piper-Verlag in Minchen deutsch
erscheint. Seit Wochen verdffentlicht die in deutscher Sprache
in New York erscheinende Wochenschrift ,Aufbau® einen

Artikel nach dem andern, die in ihrer Mehrheit Hannah
Arendts Thesen von der Schuld der jiidischen Fihrung, vom
fehlenden Widerstand der jiidischen Massen und ihre Sicht
der historischen Zusammenhange entweder kritisieren oder
richtigstellen.

Wenn man die Frage des mangelnden Widerstandes der Ju-
den analysiert, mufl man den gesellschaftlichen Status der
Juden und vor allem die Haltung der Umwelt beriicksichtigen.
Die Verfolgung der Juden fand in Etappen statt. Die erste
begann 1933 durch diskriminierende gesetzgeberische Akte.
Der Konzentrationslager-Terror traf die Juden in Deutsch-
land mit voller Wudht erst nach der Nacht zum 10. November
1938, obwohl genug Juden, insbesondere politisch tatige, schon
frither in solche Lager eingeliefert worden waren.

Die Juden wurden getiuscht

Als ich im Jahre 1959 in cinem Studienwerk in Vlotho an der
Weser iber die Judenverfolgung vor einer Gruppe von Be-
triebsfunktiondren sprach, fragte mich ein Teilnehmer: ,Da
die Juden wuflten, dafl man sie kritisch betrachtet, hitten sie
doch Deutschland verlassen missen. Warum taten sie es
nicht?“ Die Formulierung macht das Opfer fir die Verfol-
gung verantwortlich. In Wirklichkeit aber war es so, um
zunichst bei den Juden in Deutschland zu bleiben, daff die
Mehrheit von ithnen der gesellschaftlichen Gruppe des Mittel-
standes angehorte, die sich Widerstand gegen den Staat nie
hatte vorstellen kénnen und deshalb nicht darauf vorbereitet
war, Widerstand zu leisten. Meinem Fragesteller in Vlotho
antwortete ich: ,Die Tragodie der Juden in Deutschland war,
daf sie an Gesetz und Recht glaubten.“ Die Nazi mit ihrem
schrittweise sich verschlimmernden System, das schlieflich zur
Vernichtung der Juden gelangte, gebrauchten alle Mittel der
Téuschung, um ihre furchtbaren Plane zu verwirklichen. Die
Juden, die angeblich wie Schafe zur Schlachtbank gingen,
glaubten zum Beispiel, bestimmte Zwangsarbeiten verrichten
zu miissen, und erst zu spit erkannten sie, dafl auf Erden der
Teufel wittete und Millionen unschuldiger Ménner, Frauen
und Kinder vernichtete.
Es ist zweifellos wahr, dafl in diesem Prozef der Ghettosie-
rung, der Uberforderung menschlicher Kraft, da die todlicke
Schlinge des Verhéngnisses immer enger und enger zugezogen
wurde, Juden, um ihr eigenes Leben zu retten, das Leben an-
derer verkauften. Es gab unter ihnen manche, die vor dem
gottlichen und vor weltlichen Gerichten verdammt werden
wiirden, aber ihr Tun war veranlafit durch die grausame Me-
thode, die von den Nazi in ihrem Vernichtungsfeldzug gegen
das Volk des Alten Testamentes angewandt wurde. In einer
solchen Situation hat die iiberwiltigende Mehrzahl der Juden
ihr Schicksal mit einer Wiirde ertragen, die nicht durch die
Handlungen einzclner herabgesetzt werden kann. Jede Panik
gebiert Bestien und ricksichtslose Individuen, die auf Kosten
der Schwicheren oder der Giitigen sich aus dem brennenden
Unheil zu retten versuchen. Sie sind indes die Ausnahmen,
und so waren es auch die versagenden Juden. Alle Gesetze
der Moral waren verdunkelt, und alle Mittel, die Schreckens-
zeit ,um jeden Preis“ zu iberleben, wurden praktiziert. Es
gab aber genug Juden in verantwortlichen Stellungen, die
eher vorzogen, Selbstmord zu begehen, als unter Zwang schul-
dig zu werden, weil sie keinen anderen Weg sahen, um aus
der Teufelsmithle auszubrechen.

Rebellion war aussichtslos
Widerstand gegen die damals gréfite Militirmacht zu leisten,
die imstande war, in achtzehn Tagen Polen, in wenigen Wo-
chen Belgien und Frankreich zu unterwerfen, und gegen die
auch die Masse gutgesinnter, nichtjidischer Menschen, trotz
ihren Widerstandsgruppen, nicht viel auszurichten vermochte
— das wire nur méglich und sinnvoll gewesen, wenn die Ju-
den (dasselbe gilt fir die Nichtjuden) in héherem Grade gei-
stig auf diesen Widerstand vorbereitet gewesen wiren. Das
war aber tatsdchlich nur eine Minderheit, wie etwa die Mit-
glieder der zionistischen Arbeiterorganisationen und des
nichtzionistischen ,Bund” in Polen.
Die Geschichte lehrt, daf eine rebellierende Minderheit in
einem wohlorganisierten Regierungssystem mit starker Exe-
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