den.“ (S. 167; dies, obwohl z. B. Anm. 8! zu einer andern
inzwischen ibciholten Bemerkung Halévys auf S. 187 aus-
driicklich daran erinnert wird, ,dafl diese Zeilen vor dem
Jahre 1940 geschrieben worden sind“!)

Wer innig erhofft, daf nun recht bald auch Péguys Haupt-
Prosawerk, Notre Jeunesse, deutsch erscheint (nicht ohne die
notigsten erklirenden Angaben zur darin verewigten Drey-
fusaffire!), der kann nur bitten, dafl dies dann doch gewis-
senhafter tbersetzt sei. K. Th.

Bruno Weil: Der Proze des Hauptmanns Dreyfus. Diissel-
dorf 1960. Verlag Allgemeine Wochenzeitung der Juden in
Deutschland. 272 Seiten.

Am 22, Dezember 1894 verurteilt ein franzdsisches Kriegs-
gericht aus sieben Offizieren den Hauptmann im General-
stab, Alfred Drcyfus, einstimmig zur Strafe der schimpf-
lichen Degradierung und lebensldnglichen Deportation auf
die beriichtigte Teufelsinsel. Er wird fir schuldig befunden,
deutschen Agenten Geheimdokumente ausgeliefert zu ha-
ben.

Alfred Dreyfus, geboren in Miihlhausen am 10. Oktober
1859, ist Jude aus einer elsdssischen Fabrikantenfamilie. Mit
15 Jahren kommt er nach Paris, besucht das Polytechnikum
und wird dort 1882 als Artillerieleutnant entlassen. Im
Jahre 1889, 30 Jahre alt, wird er Hauptmann. Die Note
»sehr gut®, mit der er 1893 die Kriegsschule verlafit, 6ffnet
ihm die Tore zum Generalstab, Dreyfus ist der erste Jude,
der, wenn auch gegen starken Widerstand einzelner hoher
Offiziere, im Generalstab Aufnahme findet.

Zu gleicher Zeit werden die militdrischen Kreise Frankreichs
durch das geheimnisvolle Verschwinden wichtiger Doku-
mente der Landesverteidigung beunruhigt. Die franzésische
Gegenspionage kommt auf die Spur des deutschen Militér-
attachés. Aus dessen Papierkorb entwendet man einen Plan,
dessen Schrift gewisse Ahnlichkeit mit der des Hauptmanns
Dreyfus zeigt. Der Verdacht setzt sich tiefer und tiefer fest.
Obwohl ein hinzugezogener Graphologe den Beweis sehr
skeptisch beurteilt, wird Dreyfus verhaftet. Eine mafllose
Pressehetze der nationalistischen Blétter setzt ein. Die Tat-
sache, dafl Dreyfus Jude ist, gilt schlieflich als einziger
LSchuldbeweis®, Er wird in einem Prozefl, bei dem der
Kriegsminister ungesetzlich in die Verhandlung hinter ge-
schlossenen Tiren eingreift, verurteilt, ein Fall schlimmster
Kabinettsjustiz. Bei alldem ist das frivole Spiel der Macher
der offentlichen Meinung das widerwirtigste und ein wir-
diger Auftakt zu den Massenpsychosen des 20. Jahrhun-
derts.

Seit 1895 sitzt Dreyfus auf der Teufelsinsel; seine Familie
und wenige Freunde haben den Kampf gegen den Justiz-
irrtum aufgenommen. Zola tritt hinzu. Am 11. Januar 1898
schrieb er im ,Autore“ seinen berithmten offenen Brief an
den Présidenten der Republik ,J’accuse!’. Schon bald ergibt
sich, dafl der Prozef Dreyfus ein abgekartetes Spiel, die
Handschriften, die man ithm zugeschoben hatte, provozierte
Falschung waren und hinter allem der antisemitische Affekt
hoher Militédrs stand, die dem eifrigen und tichtigen Haupt-
mann im Generalstab den Juden nicht verziehen, auch
wenn sie es mit ,ibergeordneten Interessen der Staatsraison®
kaschierten. (Das Nahere — iiber Weil hinaus — jetzt bei
Thalheimer; vgl. FR XI, 111.) Die Republik wird von pro
und contra aufgewihlt, die Wiederaufnahme des Verfah-
rens schliefflich durchgesetzt. Ein neues Kriegsgericht in Ren-
nes kommt zu einem Kompromiflurteil schlimmster Art, das
mit Recht von Freund und Feind gescholten wird. Dreyfus
begnadigt, kdmpft weiter fir seine Rehabilitation. Erst am
12. 6. 1906 spricht der Kassationshof von Paris, das nach
menschlichem Ermessen letzte Urteil: Die Filschung der Ur-
kunden zuungunsten Dreyfus wird ausdriicklich festgestellt,
in feierlichen Worten die Schuldlosigkeit des Angeklagten
verkiindet. Dreyfus tritt wieder in die Armee ein, wird 1919
Oberstleutnant und stirbt, 76 Jahre alt, am 11. 7, 1935,
Bruno Weil hat diesen Stoff zu einem lebendigen, unge-
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wohnlich spannenden Prozefiroman verarbeitet. Zeit und
Mcnschen werden in ihrer unheilvollen Verstrickung deut-
lich. Das Buch ist 1930 zum erstenmal erschienen. Die Neu-
auflage verarbeitet das inzwischen bekanntgewordene Ak-
tenmaterial, insbesondere das des Berliner Auswirtigen
Amtes und das aufschlufireiche Tagebuch des Diplomaten
Maurice Paléologue, Generalsekretir des Quai d’Orsay,
spéteren franzosischen Botschafters in Rufiland, der sowohl
bei der Degradation von Dreyfus wie auch sehr aktiv in der
2. Kriegsgerichtsverhandlung in Rennes und endlich bei der
Revisionsverhandlung vor dem Kassationshof zugegen war.
Aus dem dunklen Bild der ,Affire Dreyfus“ treten die
wenigen tapferen Freunde und Kémpfer fiir das verletzte
Recht hell hervor: Zola, General Picquart, Senator Scheurer
Kestner. Clemenceau, Jaures. Sie nehmen allen Schimpf auf
sich, der ihnen von der chauvinistisch aufgeputschten Masse
angeworfen wurde. Ein greller Schein fillt auf die zwie
lichtige Rolle der wilhelminischen Militardiplomatie, die,
wenn sie gewollt hétte, Dreyfus schon in der ersten Ver-
handlung hitte retten kdnnen.

Dreyfus hat in einem Brief an Bruno Weil im Jahre 1930
geschrieben: ,,. . . Jeder Beitrag zur Offenbarung der Wahr
heit kann nur helfen, die Begleitumstinde des Werkes auf-
zukliren, das die Tétigkeit der Justiz so glicklich zu Ende
gebracht hat. Ihre Darstellung ist ein Beweis dafiir. Man
mag dem nur den Wunsch hinzufiigen, viele mochten das
Werk lesen und aus dem harten Kampf um die Wieder-
herstellung verletzten Rechts die Hoffnung schopfen, dafl
immer wieder echte Wiedergutmachung moéglich ist, wenn
man sich nur beharrlich um sie miiht.

Georg Blessin: Wiedergutmachung, Bad Godesberg 1960.
Hohwacht-Verlag. 106 Seiten.

Neben den Auswirkungen der bloflen Teilnachfolge West-
deutschlands in die Schuldenlast des nationalsozialistischen
Reiches, bilden das Neben- und Gegeneinanderlaufen von
Rickerstattung und Entschddigung die schwerste Belastung
des Wiedergutmachungswerkes wie Kiister unlingst fest-
stellte. 1)

Selbst der gebildete Jurist vermag nur mit Mihe dieses
Wirrsal zu durchschauen. Der Laie gar, dessen Angelegen-
heit in solche Mithle gerdt, mufl vollends resignieren. Zwar
gibt es fiir Teilgebiete seit langem hervorragende Kommen-
tare,?) die Rechtsprechung ist in einem vorziiglichen Organ
zusammengestellt, 3) wer aber das Gesamigebiet der Wieder-
gutmachung in einer literarischen Darstellung iiberschauen
wollte, suchte vergebens.

Blessin, dem Referenten im Bundesministerium der Finanzen
und mafigebenden Kenner des Wiedergutmachungsrechts, ist
deshalb, ebenso wie dem Verlag, fiir sein hier besprochenes
Unternehmen zu danken. Er hat mit einem gestrafften, nichts-
destoweniger aber griindlichen und umfangreichen Uberblick
allen an diesem Rechtsgebiet Interessierten geholfen,

Nach eciner einleitenden Schilderung der nationalsozialisti-
schen Gewaltherrschaft werden Riickerstattung und Entschi-
digung, klar voneinander abgegrenzt, mit ihren wichtigsten
Gesetzen und Verordnungen dargestellt. Besonderen Wert er-
hialt das Buch durch das zahlreich verarbeitete statistische
Material: Bund und Linder haben seit 1948 insgesamt rund
12 Milliarden DM fiir die Wiedergutmachung aufgewendet;
ungefdhr mit dem gleichen Betrag ist in den nichsten Jahren
noch mit Sicherheit zu rechnen, Die Zahl der Zuerkennungen
von Entschidigungsleistungen ist von 34,3 v. H. im Jahre
1955 auf 55,4 v. H. bis zum Jahresende 1959 gestiegen, die
der Ablehnungen im gleichen Zeitraum von 40,3 v. H. auf
25,1 v. H. gefallen, Man wird angesichts dieser Zahlen den

1 Freiburger Rundbrief XII, 4r.

2 Becker-Huber-Kuster, Bundesentschadigungsgesetz, 1955; Blessin-Wilden,
Bundesriickerstattungsgesetz, 1958; v. Dam-Loos, Bundesentschidigungs-
gesetz, 1957; Blessin-Ehrig-Wilden, Bundesentschidigungsgesetze 1960 u. a.

3 Rechtspredhung zum Wiedergutmachungsrecht (RzW), monatliche Beilage
der Neuen Juristischen Wochenschrift.



guten Willen der Bundesrepublik zu einer echten Wieder-
gutmachung anecrkennen miissen, soviel ungeloste Probleme
noch offen sind und so unbelriedigend manches geldst
wurde. 4)

Mége das Buch weite Verbreitung finden, Neben interessier-
ten juristischen Praktikern und Laien wiirden es auch Stu-
denten und junge Juristen in der Ausbildung mit Gewinn
lesen. Fir die weitere Auflage wiare ein Sachregister anzu-
tegen und cine Kiirzung der umfangreichen Darstellung der
Ruckerstattungsgesetze der Besatzungsmichte zu Gunsten
breiteren Raumes fiir das Bundesentschddigungsgesetz, ins-
besondere S. 78 ff. (Schadensarten).

4 s, Kiister a. a. O.

Hermann Sinsheimer: Shylock. Die Geschichte einer Figur.
Miinchen 1960. Ner-Tamid-Verlag. 215 Seiten.

Als Shakespeares Drama nach dem Kriege, ,nach Auschwitz®,
auf deutschen Bithnen crstmals wieder aufgefithrt werden
sollte, gab es 6ffentliche Proteste. Aber auch weniger vorder-
griindig Denkende warnten, Hatten sie recht? Ist Shakespeare
mit seinem Stiick wirklich ein antisemitischer Vorlidufer ge-
wesen? Immer wieder haben Juden ihrem Schmerz dariiber
zum Ausdruck gegeben, wie der grofite Dichter englischer
Zunge ihr Volk gezeichnet hat.

Hermann Sinsheimer hat seine Studie in den dunklen Jahren
1936 und 1937 geschrieben, in Deutschland, in Berlin. Wie
durch ein Wunder wurde der Druck genehmigt. Victor Gol-
lancz publizierte 1947 das Werk in englischer Sprache. Die
nun nach dem Tode Hermann Sinsheimers von Hans Lamm
besorgte zweite deutsche Ausgabe bringt die Originalfassung
zugleich auf den neuesten Stand der Shakespeare-Forschung.
Wissenschaftlich sorgfiltig und vom Pathos menschlicher
Freiheit getragen, erhellt Sinsheimer sein Shylock-Bild auf
dem Hintergrund gesdhichtlicher Voraussetzungen, von My-
thos und Fabel. Die Studie iiber Shylock ist aber zugleich
ein fesselndes Bild Shakespeares und des elisabethanischen
Theaters. Fir Sinsheimer ist Shylock — trotz allem - kein
Geldjude. Er tritt nicht unterwiirfig und feig auf, vielmehr
gebieterisch und fordernd. Er stellt die Frage nach dem
Recht. Shylock ist — bei aller Verpuppung und Vermummung
des Theaters — ein erster emanzipatorischer Akt. Die Be-
forderung der Kreatur zum Menschen. Die dunkle Musik
vom Dulden als Erbteil jiidischen Stammes, die das Stiick
bis zum 5. Akt durchzieht, verhallt fiir Sinsheimer vor dem
Pathos der Klage, ja Anklage, dem Sichaufbdumen gegen das
Unrecht. Shylock transzendiert auch damit aus dem aktuell
Personlichen ins schicksalhaft Historische. Wo Shakespeare
antisemitisch erscheint, ist es der Protest gegen das Purita-
nisch-Calvinistische seines Zeitalters, eine Demonstration fiir
die Menschenrechte. So hat denn auch Hans Braun zu Sins-
heimers Studie kritisch bemerkt, der Glaube der dieser Deu-
tung zugrundeliege, sei der Glaube des Rationalisten: Der
Glaube an den durch die Aufklirung irgendwann einmal
verniinftig und damit menschlich werdenden Menschen. Da-
mit ist Sinsheimers letzter und tiefster Irrtum gesehen. Dort
wo sein Weg eine Richtung nimmt, die sich von Shakespeare
trennt. Dieser stellte den leidenden, verzweifelten, mit der
Erbschuld beladenen Menschen dar. Sein Shylodk zielt nicht
durch alle Unzuldnglichkeit auf ein irdisch verniinftiges Pa-
radies. Wo fir Sinsheimer nur (behebbare) Miflverstind-
nisse sind, begreift Shakespeare den ganzen Menscen und
das tief Diabolische menschlicher Geschichte, Das aufge-
klirte Judentum war nicht minder als das aufgeklirte
Christentum fiir diese Dimension blind und erfafite darum
nicht, dafl aller Terror unseres Jahrhunderts, wie von Toc-
queville und Jacob Burckhardt vorausgesehen, folgerichtig
aus dem gewalttitigen Menschenbild der fortschrittsgliu-
bigen Geisteswelt der franzosischen Revolution stammten.
1933 fing 1789 an, oder bei Jean Jaques Rousseau. Dennoch
miissen wir Hermann Sinsheimer, der nun schon {iber zehn
Jahre tot ist, danken. Sein Shylodk-Bild 1aft nachdenken.

Um aber schliefflich auf die zu Anfang gestellte Frage zu-
riickzukommen: Sollen wir den ,Shylock® spielen? Wir sol-
len. Auch ,nach Auschwitz“. Erst recht ,nach Auschwitz®.
Wenn wir die Augen jetzt vor dem ganzen Menschenbild
verschliefen, wiirden sie uns von den totalitiren techno-
kratischen Menschheitshegliickern bald und grausam gedff-
net werden.

Martin Buber: Der Weg des Menschen nach der chassidi-
schen Lehre. Heidelberg 1960. Verlag Lambert Schneider.
51 Seiten.

Auch in dem neuen, duflerlich schmalen aber gewichtigen
Werk des grofien jiidischen Religionsdenkers geht es ihm
um die Begegnung des europidischen Menschen mit der
,chassidischen Botschaft”, jener mystischen Bewegung, die
um die Mitte des 18. Jahrhunderts im 6stlichen Judentum
entstand. Der Mensch, so beschreibt Buber die Situation,
baut sein Dasecin zu einem ,Versteckapparat® aus, um der
Verantwortung fur das gelebte Leben zu entgehen. Indem
er sich so vor dem Angesicht Gottes versteckt, verstrickt er
sich tiefer und tiefer in die eigene Not und Ausweglosig-
keit. (Max Picard hat in seiner ,Flucht vor Gott* dies vom
Christlich-Eschatologischen her gezeigt.) In diese Grund-
situation fillt die Frage Gottes, die den Menschen auf-
rithren, ihm zeigen will, wohin er geraten ist. Gottes Frage
will im Menschen den grofen Willen wecken, aus der Mi-
sere herauszugelangen, — aber nicht in einer falschenSelbst-
besinnung, die eine Umkehr nur als hoffnungslos erschei-
nen lassen will. Der ,besondere Weg“ des Chassidismus,
ist der Weg den jeder einzelne Mensch nach dem Maf} der
ihm geschenkten Moglichkeiten gehen kann: Diese Aussage,
daf alles, was der Mensch tut, ein Weg zu Gott sein
kann, wenn er es nur so tut, dafl es zu IHM fiihrt, steht
beim Wort Jesu von den vielen Wohnungen im Hause des
Vaters (Joh. 14,1). Buber sieht indes den Hauptpunkt, in
welchem sich Christentum und Judentum scheiden (oder doch
einen derselben), darin, dafl im Christentum das eigene
Seelenheil zum héchsten Ziel wurde, — eine nur bedingt
und nur fir gewisse historische Ausprdgungen des christ-
lichen Glaubens voll zutreffende Unterscheidung, denn rich-
tig verstandenes Christentum stellt so wenig wie das Juden-
tum das eigene Seelenheil in den Mittelpunkt des Glau-
bens.

Der eigentliche Trennpunkt ist — jedenfalls Bubers Juden-
tum gegeniiber — ein anderer: Gott will, so sagt der chas-
sidische Lehrer, sich vom Menschen in die Welt ziehen
lassen, ,und alles Leid wird gestillt sein® (S. 48). Zwar gibt
es auch fiir den Christen die Einwohnung Gottes, zumal in
der sakramentalen Begegnung. Aber der Christ glaubt, dafl
sich die Welt letztlich nicht immanent heilen und heiligen
lassen wird, — soviel Edles auch getan werden mag —
sondern erst im Gericht des wiederkehrenden Herrn, dem,
dieses harte Zeugnis der Schrift sollte nicht verkirzt wer-
den, nicht ein humanistisches Paradies vorausgehen wird,
sondern die Pseudogottesherrschaft des Widersachers. Christ-
liches Dasein findet daher seine Fiille nicht in der Heiligung
der heillosen Welt, sondern im Zeugnis fir den kommen-
den Christuskonig, sei es wider alle Hoffnung und Ver-
nunft. H. O. Pelser

Martin Buber: Begegnung. Autobiographische Fragmente.
Kohlhammer. Stuttgart 1960. 59 Seiten.

Es ist von hohem Reiz, in diesen Erinnerungen dem Wer-
den eines Menschen nachgehen zu diirfen, der zu den be-
deutenden Personlichkeiten des Geisteslebens unserer Zeit
gehort. In den Grofieltern viterlicherseits im galizischen
Lemberg, bei denen der Heranwachsende entscheidende
Jahre der Kindheit und Jugend verbrachte, formten ihn
Menschen von adeliger Kultur. In dem geistigen Klima, das
sie dem Knaben boten, konnte sich seine ungewthnliche
Sprach- und Sprachenbegabung entfalten, nicht nur zu spie-
lender Beherrschung verschiedener Idiome, sondern auch die
besondere Fihigkeit, in den Geist einer Sprache einzu-
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