James Parkes: A Rcappraisal of the Christian Attitude to
Judaism. Royston (Herts.) 1960. 22 Seiten.

Seit Jahrzehnten Vorkdmpfer christlicher Geschichtsrevision
i. S. christlich-jidischer Verstindigung, hat P. in dieser
Vorlesung seine Gedanken tiber Christentum und Judentum
sclbst zusammengelaflt. Er sche sie nicht, wie man thm
oft vorwerfe, indifferentistisch als ,gleichberechtigte Alter-
nativen®, schreibt er (S. 20), sondern meine, ,daf} der
Mensch beide nétig hat“. Dies weil er ,Christentum® aus-
schliefilich als den gottlichen ,Ruf an den Menschen als Per-
son” (call to man as person, S. 15) versteht, Judentum als
~den gottlichen Ruf vom Sinai an ein ganzes Volk® so dafl
oklar ist, daf} die Christenheit seine Werte nicht absorbiert,
sondern neue geschaffen hat.“ — Fir ein einseitig modern
protestantisch verstandenes Christentum mag das weitgehend
zutreffen; das katholische bemiiht sich auf seine Weise genau
so wic das Judentum, ,Heiliges Volk“ zu konstituieren, und
die Kirche verliest nicht zufdllig den Dekalog vom Sinai an
jedem Mittwoch nach dem dritten Fastensonntag, an welchem
er frither ihren Taufbewerbern feierlich {iberreicht zu werden
pilegte. Wihrend also hier im Hauptpunkt P. fiir uns schon
offene Tiiren einrennt, méchte man ihm da, wo sie noch ge-
schlossen sind, aufmerksame Leser wiinschen, bes. fiir seine
Wiirdigung Esras und des iibrigen nach-prophetischen Juden-
tums, das leider sogar von katholischen Theologen (unter
dem Einflufl ausgesprochen protestantischer Forschung) heut-
zutage so manchesmal verkannt wird.

Israel und die Kirche. Eine Studie, im Auftrag der General-
synode der Niederlindischen Reformierten Kirche zusam-
mengestellt von dem Rat fiir das Verhiltnis zwischen Kirche
und Israel, Zirich 1961 EVZ-Verlag, 93 Seiten.

Diese Studie, deren Vorwort ,an Kirchenrite und Gemein-
den die dringende Aufforderung® seitens des Synodalpriisi-
diums richtet, ,von dieser Schrift intensiven Gebrauch zu
machen und die Fragen, die sich dabei erheben, dem Rat®,
als dem berufenen kirchlichen Kldrungsorgan, mitzuteilen,
ist evangelischerseits das erste ,kirchenoffizielle’ Dokument
biblisch erneuerter einschligiger Lehrverkiindigung. (Wie
katholischerseits der Hirtenbrief Kardinal Liénarts, oben
S. 6f£.).

Es wird keineswegs nur unter dem einen Gesichtspunkt
auch in unsern Reihen griindlich studiert werden miissen,
unter welchem wir es im Ausspracheteil dieses Rundbriefs
(oben S. 51 f.) zu Worte kommen lassen, dem des Ubergangs
von der ,Judenmission’ zum 6kumenischen Gesprich zwi-
schen Kirche und Israel.

Vieles, was hier vom Ertrag vertieften Bibelverstindnisses
geboten ist, wird auch der katholische Christ unterschreiben
konnen; d.h. beispielsweise das ganze Anfangskapitel iber
,Gottes Verhiltnis zu Seinem Volk“ (S. 15-28) mit den Ab-
schnitten: Einheit — Bund — Universalitit — Erwadhlung wird
kaum Widerspruch nétig machen, hochstens FErgdnzung.
(Etwa durch den Hinweis auf das Hohelied, wo von der
brautlichen Liebe Gottes zu Seinem Volke die Rede ist, die
schon Alt-Israel hier mit vollem Rechte bezeugt fand; vgl.
A. Feuillet, Le Cantique des cantiques, Paris 1953, S. 15!)
Auch die These des 18. Kapitels wird wohl Zustimmung fin-
den koénnen: ,1. In der Kirche wird Israel fortgesetzt; 2. Is-
rael behilt ein Fortbestehn in der Erwidhlung, vorldufig ne-
ben der Kirche“ (S. 31); dazu: ,die biblische Sicht, dafl Er-
wihlung und Leiden untrennbar zusammengehéren und dafl
Gott auf diese Weise das leidende Volk und den leidenden
Knecht fiir alle Zeiten unverbriichlich miteinander ver-
schweilit hat“; S. 33; vgl. oben S. 73 die analoge Sicht von
Prof. Stier).

Verhiltnismaflig korrekturbedurftiger dirfte Kapitel III
sein. ,Kirche und Israel in der Geschichte®. (Die so sym-
pathische anmerkungsweise Selbstberichtigung des Textes
von S. 86 — iiber ,pro perfidis Judaeis® — auf S. 82 ist ibri-
gens leider falsch beziffert.) Mehr offene Fragen als Ant-
worten endlich bieten die Schlufkapitel iiber ,Israel heute® -
und morgen; aber mit so treffenden Sdtzen wie: ,Ockume-

nische Einheit ist fiir die Begegnung der Kirche mit Israel
die Frage von Sein oder Nichtsein“ (S.53). Kurz: ,Prifet
alles, und das Gute behaltet!* (1 Thess 5, 21).

Daniel Halévy: Charles Péguy. Leben und Werk. Miinchen
1960. Verlag Anton Pustet. 352 Seiten.

Péguy ist unter den Christen des beginnenden 20. Jahr-
hunderts sozusagen Patron der christlich-jidischen Begeg-
nung. (Wic Rosenzweig unter den Juden.) Sein gemeinsamer
Kampf gegen die ,Antidreyfusards® mit dem judischen
Publizisten Bernard Lazare (dafl nur diese beiden, Péguy
und Lazare, jene ,Affdre” letztlich wesensrichtig beurteil-
ten, zeigte Thalheimer; vgl. FR XI 111f.!) ist gewisser-
maflen das Urbild gemeinsamen Kampfes von Christen und
Juden gegen die antisemitische Verfolgung, woraus christ-
lich-jidische Freundschaft zu erwachsen begann, wie damals
zwischen Péguy und Lazare Freundsdaft entstand, ja La-
zares ,patronage” itber Péguys ,Cahiers“. (R. Rolland, Ch.
Péguy, S. 65.) Und dann die unvergeflichen 14 Seiten
Péguys in memoriam Lazare (Notre Jeunesse, pp. 74-88) mit
solchen Einsichten wie: ,Das Verkanntwerden der Propheten
durch Israel und dennoch das Gefithrtwerden Israels durch
die Propheten, das ist die ganze Geschichte Israels®.

So ist es zundchst einmal Anlafl dankbarer Freude, dafl nach
Romain Rollands problematischen Erinnerungen an Péguy
(dazu: Ch., Péguy im Zwielicht, in  Dokumente 8§,
S. 377-80) nun endlich auch Halévys Biographie deutsch
vorliegt; zugleich aus der Nidhe des freundschaftlich
verbundenen Mitarbeiters und aus der Distanz des Histori-
kers heraus geschrieben, ist dies unsres Wissens (trotz
Delaportes schoner Werkanalyse) noch heute der beste Ge-
samtiiberblick iiber diese einzigartige Existenz und bleibt auf
jeden Fall grundlegend. Das gilt trotz gewissen mit jener
Nihe zusammenhingenden Einseitigkeiten. (Wie die doch
sehr harte Beurteilung Bendas als ,Verriter® S. 306, oder
die aus Notre jeunesse, p. 67s., klar widerleghare Behaup-
tung: P. ,wufite wohl, daf} das jiidische Volk - wie alle
andern Volker — zugleich mit seiner ,Mystik, eine ,Politik®
vertrat, doch er wollte nur die ,Mystik“... sehen®, S. 167.)
Besonders schon, dafl der Text von 1941 fiir die deutsche
Neuvausgabe von 1960 durch den Autor selbst verbessert und
erginzt ist.

Getritbt wird die Freude freilich, wenn man im einzelnen
den deutschen Text mit dem franzdsischen Original ver-
gleicht. Neben durchaus diskutablen Notlosungen fiir letzt-
lich Uniibersetzbares wie ,Leibseele fur adme charnelle,
S. 266, wo wir eher geschrieben hitten: ,sinnenhafle Seele,
und blofl etwas irgerlichen Lexikonversehen wie (S. 247)
,Hexameter, wo es heiflen miiite: Alexandriner, findet sich
leider auch an zentral wichtigen Stellen wahrhaft unver-
zeihliches Versagen: Wo von Péguy und Benda die Rede ist:
»Der eine ist Christ, der andere Jude. Welcher Gegensatz!
Der Jude ist seit sieben oder neun Jahrhunderten besiegt .. .“
(S. 306) Dies, obwohl in der seit 1956 vorliegenden deutschen
Ausgabe des hier zitierten Péguy-Werks das Richtige nach-
zulesen ist: ,Der Jude ist bereits seit sieben, seit neun Jahr-
tausenden besiegt: darin besteht seine ewige Starke..."
(NOTA CONJUNCTA, 8. 71; dort freilich S. 68 der kaum
weniger schwere Fehler, Péguy von den Juden als ,von der
einzigen Rasse des Orients, die gegen den Okzident erschaf-
fen wurde®, reden zu lassen, wihrend er schrieb: ,gegen den
Orient, zu seiner Uberwindung!) Auch, dafl genau nach Ha-
1évys glinzender, kritisch vernichtender Analyse des ,Biirgen®
(L’Otage) von Claudel deutsch zu lesen steht, diesem Autor
habe Péguy ,eine iibernatiirlich eingegebene Kraft® zuer-
kannt (S. 201), wo ,une force inspirée” wahrlich hier nur
mit ,eine begnadete Kraft“ zu ibersetzen wire, hitte nicht
passieren diirfen. Noch weniger, dafl ohne jeden Hinweis auf
das Verfafitsein des Originalwerks in der Hitlerzeit ein Satz
Halévys iber das Ghetto 1960 kommentarlos wiederholt
wird: ,Das war aber wahrend vieler Jahrhunderte das Schick-
sal des jiidischen Volkes und wird es vielleicht wieder wer-
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den.“ (S. 167; dies, obwohl z. B. Anm. 8! zu einer andern
inzwischen ibciholten Bemerkung Halévys auf S. 187 aus-
driicklich daran erinnert wird, ,dafl diese Zeilen vor dem
Jahre 1940 geschrieben worden sind“!)

Wer innig erhofft, daf nun recht bald auch Péguys Haupt-
Prosawerk, Notre Jeunesse, deutsch erscheint (nicht ohne die
notigsten erklirenden Angaben zur darin verewigten Drey-
fusaffire!), der kann nur bitten, dafl dies dann doch gewis-
senhafter tbersetzt sei. K. Th.

Bruno Weil: Der Proze des Hauptmanns Dreyfus. Diissel-
dorf 1960. Verlag Allgemeine Wochenzeitung der Juden in
Deutschland. 272 Seiten.

Am 22, Dezember 1894 verurteilt ein franzdsisches Kriegs-
gericht aus sieben Offizieren den Hauptmann im General-
stab, Alfred Drcyfus, einstimmig zur Strafe der schimpf-
lichen Degradierung und lebensldnglichen Deportation auf
die beriichtigte Teufelsinsel. Er wird fir schuldig befunden,
deutschen Agenten Geheimdokumente ausgeliefert zu ha-
ben.

Alfred Dreyfus, geboren in Miihlhausen am 10. Oktober
1859, ist Jude aus einer elsdssischen Fabrikantenfamilie. Mit
15 Jahren kommt er nach Paris, besucht das Polytechnikum
und wird dort 1882 als Artillerieleutnant entlassen. Im
Jahre 1889, 30 Jahre alt, wird er Hauptmann. Die Note
»sehr gut®, mit der er 1893 die Kriegsschule verlafit, 6ffnet
ihm die Tore zum Generalstab, Dreyfus ist der erste Jude,
der, wenn auch gegen starken Widerstand einzelner hoher
Offiziere, im Generalstab Aufnahme findet.

Zu gleicher Zeit werden die militdrischen Kreise Frankreichs
durch das geheimnisvolle Verschwinden wichtiger Doku-
mente der Landesverteidigung beunruhigt. Die franzésische
Gegenspionage kommt auf die Spur des deutschen Militér-
attachés. Aus dessen Papierkorb entwendet man einen Plan,
dessen Schrift gewisse Ahnlichkeit mit der des Hauptmanns
Dreyfus zeigt. Der Verdacht setzt sich tiefer und tiefer fest.
Obwohl ein hinzugezogener Graphologe den Beweis sehr
skeptisch beurteilt, wird Dreyfus verhaftet. Eine mafllose
Pressehetze der nationalistischen Blétter setzt ein. Die Tat-
sache, dafl Dreyfus Jude ist, gilt schlieflich als einziger
LSchuldbeweis®, Er wird in einem Prozefl, bei dem der
Kriegsminister ungesetzlich in die Verhandlung hinter ge-
schlossenen Tiren eingreift, verurteilt, ein Fall schlimmster
Kabinettsjustiz. Bei alldem ist das frivole Spiel der Macher
der offentlichen Meinung das widerwirtigste und ein wir-
diger Auftakt zu den Massenpsychosen des 20. Jahrhun-
derts.

Seit 1895 sitzt Dreyfus auf der Teufelsinsel; seine Familie
und wenige Freunde haben den Kampf gegen den Justiz-
irrtum aufgenommen. Zola tritt hinzu. Am 11. Januar 1898
schrieb er im ,Autore“ seinen berithmten offenen Brief an
den Présidenten der Republik ,J’accuse!’. Schon bald ergibt
sich, dafl der Prozef Dreyfus ein abgekartetes Spiel, die
Handschriften, die man ithm zugeschoben hatte, provozierte
Falschung waren und hinter allem der antisemitische Affekt
hoher Militédrs stand, die dem eifrigen und tichtigen Haupt-
mann im Generalstab den Juden nicht verziehen, auch
wenn sie es mit ,ibergeordneten Interessen der Staatsraison®
kaschierten. (Das Nahere — iiber Weil hinaus — jetzt bei
Thalheimer; vgl. FR XI, 111.) Die Republik wird von pro
und contra aufgewihlt, die Wiederaufnahme des Verfah-
rens schliefflich durchgesetzt. Ein neues Kriegsgericht in Ren-
nes kommt zu einem Kompromiflurteil schlimmster Art, das
mit Recht von Freund und Feind gescholten wird. Dreyfus
begnadigt, kdmpft weiter fir seine Rehabilitation. Erst am
12. 6. 1906 spricht der Kassationshof von Paris, das nach
menschlichem Ermessen letzte Urteil: Die Filschung der Ur-
kunden zuungunsten Dreyfus wird ausdriicklich festgestellt,
in feierlichen Worten die Schuldlosigkeit des Angeklagten
verkiindet. Dreyfus tritt wieder in die Armee ein, wird 1919
Oberstleutnant und stirbt, 76 Jahre alt, am 11. 7, 1935,
Bruno Weil hat diesen Stoff zu einem lebendigen, unge-
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wohnlich spannenden Prozefiroman verarbeitet. Zeit und
Mcnschen werden in ihrer unheilvollen Verstrickung deut-
lich. Das Buch ist 1930 zum erstenmal erschienen. Die Neu-
auflage verarbeitet das inzwischen bekanntgewordene Ak-
tenmaterial, insbesondere das des Berliner Auswirtigen
Amtes und das aufschlufireiche Tagebuch des Diplomaten
Maurice Paléologue, Generalsekretir des Quai d’Orsay,
spéteren franzosischen Botschafters in Rufiland, der sowohl
bei der Degradation von Dreyfus wie auch sehr aktiv in der
2. Kriegsgerichtsverhandlung in Rennes und endlich bei der
Revisionsverhandlung vor dem Kassationshof zugegen war.
Aus dem dunklen Bild der ,Affire Dreyfus“ treten die
wenigen tapferen Freunde und Kémpfer fiir das verletzte
Recht hell hervor: Zola, General Picquart, Senator Scheurer
Kestner. Clemenceau, Jaures. Sie nehmen allen Schimpf auf
sich, der ihnen von der chauvinistisch aufgeputschten Masse
angeworfen wurde. Ein greller Schein fillt auf die zwie
lichtige Rolle der wilhelminischen Militardiplomatie, die,
wenn sie gewollt hétte, Dreyfus schon in der ersten Ver-
handlung hitte retten kdnnen.

Dreyfus hat in einem Brief an Bruno Weil im Jahre 1930
geschrieben: ,,. . . Jeder Beitrag zur Offenbarung der Wahr
heit kann nur helfen, die Begleitumstinde des Werkes auf-
zukliren, das die Tétigkeit der Justiz so glicklich zu Ende
gebracht hat. Ihre Darstellung ist ein Beweis dafiir. Man
mag dem nur den Wunsch hinzufiigen, viele mochten das
Werk lesen und aus dem harten Kampf um die Wieder-
herstellung verletzten Rechts die Hoffnung schopfen, dafl
immer wieder echte Wiedergutmachung moéglich ist, wenn
man sich nur beharrlich um sie miiht.

Georg Blessin: Wiedergutmachung, Bad Godesberg 1960.
Hohwacht-Verlag. 106 Seiten.

Neben den Auswirkungen der bloflen Teilnachfolge West-
deutschlands in die Schuldenlast des nationalsozialistischen
Reiches, bilden das Neben- und Gegeneinanderlaufen von
Rickerstattung und Entschddigung die schwerste Belastung
des Wiedergutmachungswerkes wie Kiister unlingst fest-
stellte. 1)

Selbst der gebildete Jurist vermag nur mit Mihe dieses
Wirrsal zu durchschauen. Der Laie gar, dessen Angelegen-
heit in solche Mithle gerdt, mufl vollends resignieren. Zwar
gibt es fiir Teilgebiete seit langem hervorragende Kommen-
tare,?) die Rechtsprechung ist in einem vorziiglichen Organ
zusammengestellt, 3) wer aber das Gesamigebiet der Wieder-
gutmachung in einer literarischen Darstellung iiberschauen
wollte, suchte vergebens.

Blessin, dem Referenten im Bundesministerium der Finanzen
und mafigebenden Kenner des Wiedergutmachungsrechts, ist
deshalb, ebenso wie dem Verlag, fiir sein hier besprochenes
Unternehmen zu danken. Er hat mit einem gestrafften, nichts-
destoweniger aber griindlichen und umfangreichen Uberblick
allen an diesem Rechtsgebiet Interessierten geholfen,

Nach eciner einleitenden Schilderung der nationalsozialisti-
schen Gewaltherrschaft werden Riickerstattung und Entschi-
digung, klar voneinander abgegrenzt, mit ihren wichtigsten
Gesetzen und Verordnungen dargestellt. Besonderen Wert er-
hialt das Buch durch das zahlreich verarbeitete statistische
Material: Bund und Linder haben seit 1948 insgesamt rund
12 Milliarden DM fiir die Wiedergutmachung aufgewendet;
ungefdhr mit dem gleichen Betrag ist in den nichsten Jahren
noch mit Sicherheit zu rechnen, Die Zahl der Zuerkennungen
von Entschidigungsleistungen ist von 34,3 v. H. im Jahre
1955 auf 55,4 v. H. bis zum Jahresende 1959 gestiegen, die
der Ablehnungen im gleichen Zeitraum von 40,3 v. H. auf
25,1 v. H. gefallen, Man wird angesichts dieser Zahlen den

1 Freiburger Rundbrief XII, 4r.

2 Becker-Huber-Kuster, Bundesentschadigungsgesetz, 1955; Blessin-Wilden,
Bundesriickerstattungsgesetz, 1958; v. Dam-Loos, Bundesentschidigungs-
gesetz, 1957; Blessin-Ehrig-Wilden, Bundesentschidigungsgesetze 1960 u. a.

3 Rechtspredhung zum Wiedergutmachungsrecht (RzW), monatliche Beilage
der Neuen Juristischen Wochenschrift.



