gedrungen wire, und wo unsere Feste, das Anzunden von Lichtern und
viele unserer Speisegebote nicht beobachtet wiirden!* Es gab damals iber-
all in der jiidischen Diaspora Proselyten, die den jiidischen Monotheis-
mus bekannten So wirkte der jiidische Gottesglaube und Gottesdienst
auf die antike Welt. —

Robert R. Geis sagt in einer Gedenkrede in Karlsruhe anlaflich des
135. Jahrestages der Deportation nach Gurs und der Synagogenzerstorun-
gen des Jahres 1938 (zitiert nach Manfred Seidler, der 9. November 1938,
Werkhefte Katholischer Laien 11 58): ,Fur mich 1st eine Stunde un Lager
Buchenwald unvergessen und unvergleichlich. Da standen wir zu Tausen-
den und Abertausenden an diesem Tag von morgens 6 Uhr bis spit in
die Nacht auf dem Appellplatz. Zur Abendstunde wurde vorn am Kom-

mandoturm, fiir uns nicht sichtbar, ein Jude zu Tode geprugelt. ir rief
mit immer schwicher werdender Stimme das Bekenntnis: ,Hore Israel,
Gott ist unser Gott, Gott ist Einer!* — Juden, fiir die jeder Laut das
Ende bedeuten konnte, beteten dennoch mit dem sterbenden Bruder:
,Hore Israel, Gott ist unser Gott, Gott ist Einer!*, antworteten wie
Juden gldubigerer Zeiten, bekannten sich in der Stunde, die todeserfullt
bis uber den Rand war, zu dem Gott ithrer Viter. — So lebten Juden
in unserer Zeit dei entgotteten Welt ithren Glauben an Gott vor und be-
kannten durch die Tat die Verse des 72. Psalms: ,Wen habe ich im Him-
mel, wenn nicht Dich? Und bin 1ch bei Dir, dann freut mich die Erde
nicht. Mein Leib und mein Herz vergehen, Gott aber ist meines Her-
zens Fels, mein Anteil in Ewigkeit.”

5.d Ermordete Juden als Mirtyrer

Antoichos IU. Epiphanes

Aus der von Prof. A. Diez-Macho herausgegebenen ,Encyclopacdia de la
Biblia' bringen wir im Vorabdruck mit dessen freundlichem Einverstindnis
den folgenden Beitrag von Prof. Dr. Karl Tieme:

Antiochos 1V. Epiphanes geboren in Athen als jiingerer Sohn
Antiochos’ I1I., erzogen — als Geisel nach des Vaters Nie-
derlage bei Magnesia 189 a ~ in Rom (bis 176 a), regiert A.
175-174/63 a ,erscheinungsmichtig® (émgarys) als Ur-
bild eines hellenistischen Orientkénigs. Nur zu wohlbegriin-
detes Miflitrauen in die Zuverldssigkeit der erst von sei-
nem Vater (endgiltig 198 a) den dgyptischen Ptolemdern
entrissenen Siidprovinz seines Reiches und iibermifiges Ver-
trauen in die Sieghaftigkeit der hellenistischen Universal-
kultur der Zeit bei A. selbst und besonders bei seinen
assimilationsjiidischen Beratern liefen ihn die erste eigent-
liche Glaubensverfolgung der Heilsgeschichte auslosen, so
zum Morder der ersten Blutzeugen fiir Gott werden, der
am 1. August — stellvertretend fiir alle damaligen Opfer —
von der Kirche verehrten makkabdischen Briider, und als
»ruchloser Wurzelspro“ (1 M 1,10) in die biblische, ,Bose-
wicht® in die jiidische Uberlieferung eingehen.

Gegen seinen thronfolgeberechtigten Neffen Demetrios (.
Soter) als Geisel ausgetauscht, enterbte er diesen (Dn 11,21),
als Heliodor Seleukos IV, ermordet, sich aber nicht hatte
behaupten konnen, wihrend er seinen anderen Neffen durch
Andronikos umbringen lief. Er begann dann eine durch
Verschwendung und daraus folgenden Finanzbedarf proble-
matische, zunddist durchwegs tolerante und propagandistisch
nicht unwirksame Hellenisierungspolitk, verlieh Stadtrechte
im weitesten Umfang, so dafl man sich z. B. ,als Antioche-
ner (Biirger) in Jerusalem registrieren“ lassen konnte (2 M
4,9), d. h. eine Polis: ,Antiochia zu Jerusalem' geschaffen
wurde, breitete das Festspielwesen aus (2 M 4, 18 ff.) und
beforderte so die Weiterfiihrung der antiptolemdischen Au-
Benpolitik seines Vaters. Trotz Teilerfolgen in seinem er-
sten Feldzug (169 a, Gefangennahme Konig Philometors;
Gegenkonig: Euergetes II) bringt der zweite (168a) statt
des fast sicheren Endsieges den schmihlichen Riickzug ange-
sichts des durch Popilius Laenas — in Form eines im Sand
um A gezogenen Kreises, den er vor seiner Entscheidung
nicht verlassen diirfte — fibermittelten Ultimatums aus Rom,
das eben bei Pydna die Makedonenmacht gebrochen hatte.
Nun kulminierte die Krise seiner Paldstinapolitik. (Dn 11,
29 f.). Schon bei der Madchtergreifung hatte A den recht-
gldubigen Onias IIl. als Hohenpriester absetzen lassen, wel-
cher spdter ermordet wurde, auch durch Andronikos als
Statthalter, was die willkommene Gelegenheit gab, diesen
als mehrfachen ,Siindenbock’ aus der Welt zu schaffen
(2 M 4,34-38). An Onias’ Stelle war zunidchst sein finan-
ziell und ideell (i. S. hellenistischer Assimilation) mehr bie-
tender Bruder Jason getreten (2 M 4,7 ff.) .Diesen ersetzte
(178/72 a )sein noch weit skrupelloserer Mitarbeiter Mene-
laos (2 M 4,23 ff.), welcher gegen wachsenden Widerstand
(2 M 4,43 f.) wiederholt im Amt bestitigt, zuletzt aber
auch wieder zum Siindenbock gematdht und als ,Urheber aller

der Ubel“ auf Befehl Antiochos V. umgebracht wurde (2 M
13,4). Er dirfte in der Tat (mit Bickermann) fiir das Wie,
allerdings (mit Heinemann und Tcherikover) nicht fiir das
Dafi der Verfolgung haftbar zu machen sein, welche ihm
offenkundig iiber den Kopf gewachsen ist (2 M 11,29) ~
wie dem A zuletzt wohl selbst (2 M 9, Joephus, Ant XII,
9,1). Da schon wihrend des ersten Agyptenfeldzuges das
Gerticht, A sei tot, einen Handstreich Jasons gegen Jeru-
salem ausgelost und — nach Tcherikover — die antihellenisti-
sche, dem A als prodgyptisch erscheinende Haltung der
Judier enthiillt hatte, kam es schon damals zu einer ersten
Strafaktion und Tempelplinderung (1 M 1,20ff; 2 M
5, 11ff.). Vollends nach der Demiitigung von 168 schien
noch scharferes Vorgehn gegen die erstarkten Antihellenisten
erforderlich; A lief Jerusalem durch Apollonios besetzen;
dieser richtete — an einem Sabbat, wo kein Widerstand ge-
leistet wurde (2 M 5,25), — ein Blutbad an, lief gegeniiber
dem Zionsberg eine Zitadelle, die Akra, bauen und besie-
delte sie mit ,gesetzlosen Médnnern® (1 M 1,34), d. h. hel-
lenistisch gesinnten Juddern. Kurz danach wurden die Opfer
im Tempel dem Zeus Olympios bestimmt, was fiir die Hel-
lenisten nur der griechisch benannte Himmelsgott Israels und
zugleich der syrische ,Baal schamin“ war, wihrend sein
Altar fir die Altgliubigen das Bdévyua éonuddeas dar-
stellte, ,der Greuel, der Verodung hervorbringt* (1 M 1,54;
Dn 9,27). Schliefllich 167 a wurde aus dem Dahinfall der
von Antiochus IIL. Jerusalem und Judda gewdhrten reli-
gionsrechtlichen Privilegien auch die letzte Konsequenz ge-
zogen und in diesem Lande das Praktizieren des Gesetzes
(Beschneidung, Sabbatfeier, rituelle Reinheit der Verpfle-
gung) bei schwersten Strafen verboten (1 M 1,56 ff.; 2 M
6,1f.). Von den Frommen nahmen nicht wenige das Mar-
tyrium auf sich (1 M 1,60; 2 M 6,9 ff.; 7); der Priester Mat-
tatias von Modein aber eroffnete den aktiven Widerstand,
indem er — mit dem Eifer Phinees’ (Pinchas Num 25,7; 1 M
2,26. 54) — einen gesetzwidrig Opfernden niederschlug (1 M
2,241) und so das Signal zu dem Aufstand gab, den dann
(ab 166 a) seine Sohne anfihrten: Juda Makkabi (1 M
3,1ff; 2 M 5,27; 8,1 {f.), nach dessen Fallen Jonatan (1 M
9,23) und nach dessen Ermordung Simon (1 M 13,1 ff,;
14,41); zundchst unterstiitzt von allen ,Frommen‘ (Chassidim
1 M 2,42), spiter, als die Religionsverfolgung aufgehort hatte,
in ihrer Rebellion alleingelassen (1 M 7,12 ). Nach wech-
selreichen Kdmpfen hatte ndmlich A. (164 a) — unter dem
Druck eines Partherkriegs im Osten seines Reiches — in der
Form eines Gnadenerlasses ein Toleranzedikt promulgiert
(2 M 11,27-38); nicht viel spiter (163) ist er im Zusammen-
hang mit einem Raubzug gegen das Heiligtum der Nanaia
in Elymais gestorben. (Vgl. u. a. 1 M 6,1{f.; 2 M 1,13)
Uberdauert hat ihn der Ruhm seiner Opfer, von denen Au-
gustin PL 38,1879, sagt: Von ihnen mégen die Minner ler-
nen, zu sterben fiir die Wahrheit. Discant viri mori pro
veritate.
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5.e Augustinus und

Zur patristischen Auslegung von Luk 15, 25—32. Erstdruck UNIVERSI-
TAS, Dienst an Wahrheit und Leben. Festschrift fiir Bischof Dr. Albert
Stohr, i. A. der Katholisch-Theologischen Fakultat der Johannes Guten-
berg-Universitait Mainz herausgegeben von Ludwig Lenhart. Matthias-
Grunewald-Verlag, Mams 1960. Bd. I, S. 79—85.

Es sind drei Fragen, die wir im folgenden zu beantworten
suchen: 1. Welches ist der personliche Beitrag Augustinus
zur Interpretation der Gestalt des beim Vater verbliebenen
,alteren Bruders“ im Gleichnis vom Verlorenen Sohn?
II. Inwiefern ist in der Form dieses Beitrags das biblische
Gotteswort, das er auslegt, sinngemif} verstanden worden?
I11. Was folgt daraus?

I.

Man wird wohl sagen dirfen, daf jedenfalls tber die exe-
getische Voraussetzung, derentwegen wir Augustinus Ausle-
gung bemerkenswert finden, unter den Vitern Einmitigkeit
besteht, wenn man bei nicht weniger als vier groflen Kirchen-
lehrern: Ambrosius, Hieronymus, Augustin und Chrysologus
der von dem Letztgenannten (Sermo V, PL 52, 197 ff.) da-
hin zusammengefafiten Uberzeugung begegnet, die beiden
Séhne im Gleichnis bedeuteten ,die beiden Vélker, das ji-
dische und das heidnische®. Beherrscht nun in der Auslegung
wie auch im Gleichnis selbst neben dem Vater zunichst nur
der jingere, der ,Verlorene Sohn“ die Szene (V. 12-24),
welchem ja auch wieder der voll ausklingende Schluflsatz des
ganzen Gleichnisses gilt, so ist immerhin dem alteren Bruder
des verlorenen Sohnes das letzte Drittel der Erzdhlung ge-
widmet, und so war selbstverstdndlich unter jener Voraus-
setzung zu fragen, was hier alles Gber ,die Juden® gesagt sei.
Dabei war eines unverkennbar: Hauptvergleichspunkt zwi-
schen ,dem Juden“ und dem &lteren Bruder ist des letzteren
Weigerung, an der Freudenfeier mit dem ins Vaterhaus
Heimgekehrten teilzunehmen. Der sich rihmt, noch nie des
Vaters Gebot libertreten zu haben, der kann sich nicht ohne
weiteres damit einverstanden erkldren, dafl nun gleich Freu-
denfeste beim Wiederauftauchen des Abtrinnigen gefeiert
werden, welcher den aus dem véterlichen Vermdgen heraus-
gezogenen ,Lebensunterhalt mit Huren verzehrt”, d. h. Got-
zendienst getrieben hat (V. 29 f.) Aber nun weiter?

Zwei Fragen sind es, die nach dem Liber Secundus Quaestio-
num Evangeliorum S. Augustini (Qu. 33 in Luc 15,11ss.
PL 35,1347) sich stellen:

1.) ,Wie soll hingenommen werden, dafl dieses Volk Gottes
Gebot niemals Gbertreten habe?*

2.) »,Von was fiir einem Bock spricht es, den es nie erhalten
habe, daf} es mit seinen Freunden ein Freudenmahl hielte?“

Auf die erste dieser Fragen hatte Ambrosius (In Luc VII,
CSEL 32, 388 ss.) geantwortet: ,Schamlos und dhnlich jenem
Pharisder, der sich selbst mit einem anmaflenden Gebetswort
gerecht erkldrt (Lk 18,11), ,bleibt, der da meinte, dafl er
nie das Gebot Gottes tlibertreten habe, weil er das Gesetz
dem Buchstaben nach befolgte, der Frevler (Inpius), der sei-
nen Bruder anklagt, mit Huren das viterliche Vermdégen
verschleudert zu haben, da er doch hétte bemerken missen,
dafl ihm selbst gesagt war: ,Huren und Zoéllner werden euch
ins Himmelreich vorangehen’, drauflen stehn...“ Ebenso
unversdhnlich anklagend lautet Ambrosius’ Antwort auf die
zweite Frage: ,Der Jude fordert den Bock, der Christ das
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der , iltere Bruder*

Lamm; und darum wird fiir jene Barabbas freigelassen, fur
uns das Lamm gcopfert. Daher herrscht bei jenen der Ge-
stank der Verbrechen, bei uns die Vergebung der Siunden,
sifl (schon) im Hoffnungsstand, (vollends) wohltuend im
Fruchtbringen (,dulcis in spe, suavis in fructu®; videlicet
aeternae beatitudinis). Wer nach dem Bodk verlangt, der
erwartet den Antichrist; ist doch Christus ein wohlduftendes
Opfer...*

Auygustin nun hat diese Antwort unzweideutig abgelehnt:
»,Ganz und gar nicht ist es recht, diesen Sohn in denen unter
den Juden zu erblicken, die dem Antichrist Glauben schenken
werden®. (Neque omnino in eis Judaeorum, qui Antichristo
credituri sunt, istum filium fas est intelligi.“ Und auch seine
erste quaestio beantwortet Augustin véllig anders als Am-
brosius:

»Was aber das nicht Gbertretene Gebot anlangt, so fdllt ohne
weiteres auf, dafl dies nicht von jederlei Gebot gesagt ist,
sondern von dem einen notwendigsten, wodurch er geheiflen
wird, keinen Gott aufler dem einzigen Schopfer aller Dinge
zu verehren (Ex 20,3): und nicht in allen Israeliten, sondern
in denen ist dieser Sohn personifiziert zu sehen“ (in his in-
telligitur habere personam) ,die sich niemals von dem ein-
zigen Gott abgekehrt haben zu den Goétzenbildern. .. Dies
wird auch durch das Zeugnis des Vaters selbst bestitigt, da
er spricht: ,Du bist allezeit bei mir!“ Er tadelt ihn ja nicht
als einen Ligner, sondern, da Er sein Ausharren bei Sich
billigt, 1adt Er ihn zum Vollgenu} eines noch reicheren und
beglickenderen Freudenfestes ein.“ (Secum perseverantiam
eius approbans, ad perfructionem potioris atque jucundioris
exsultationis invitat.)

Soweit der Gedankengang, den Augustin als Forscher zu den
aufgeworfenen beiden Fragen zu dufiern hat. Héren wir ihn
nun auch — wenigstens auszugsweise — als Prediger tber den
yalteren Bruder® des Verlorenen sprechen, was in Sermo
11,8 ff, einer Sammlung neu entdeckter Predigten der Fall
ist. (Caillau und Saint-Yves II in Miscellanea Agostiniana I,
ed. G. Morin, Rom 1930, S. 260 ff.)

w...Und es zirnt der dltere Bruder, welcher vom Acker
zuruckkehrt, und will nicht eintreten, Es ist dies das Volk
der Juden, dessen Animositdt“ (animus) ,auch bei denen zu-
tagetrat, die schon christgldubig geworden waren, Die Juden
haben nimlich darob gegrollt, dal die Heiden auf so abge-
kirztem Wege dazu kamen® (venire gentes de tanto com-
pendio), ,ohne dafl ihnen Gesetzeslasten auferlegt wurden,
ohne den Schmerz der Beschneidung des Fleisches inmitten
ihrer Stundigkeit die rettende Taufe zu empfangen® (in pec-
cato accipere baptisma salutare); ,haben gegrollt, daf} selben
vom Mastkalb das Mahl gewihrt ward. Freilich, jene waren
ja bereits glidubig geworden; ihnen wurde das erklirt, und
sie beruhigten sich. So nun aber auch jetzt vielleicht ein
Jude, welcher Gottes Gesetz in scinem Sinn getragen hat und
darin gewandelt ist ohne einen Tadel, welcher Art darin ge-
wesen zu sein Saulus erklart hat (Phil. 3,6), der bei uns ein
Paulus ward, ... welcher Jude auch immer nun darin also
ist, daf8 er von sich weifl und in seinem Gewissen bestitigt
findet“ (et habeat in conscientia sua), ,dafl er von seiner
Jugend auf den einen Gott verehrt hat, den Gott Abrahams,
Isaaks und Jakobs, den Gott, der verkiindet wird durch Ge-
setz und Propheten, und befolgt hat die Kundmachungen des
Gesetzes, der beginnt, tiber die Kirche nachzudenken, da er
das Menschengeschlecht im Namen Christi seinen Weg ein-
schlagen sieht” (videns in nomine Christi currere genus hu-
manum). , Wenn er sich nun Gedanken macht iber die Kir-
che, dann néhert er sich dem Hause vom Felde her. So ndm-



