Verbrechen oft in der Gesellschaft liegen. Einsamkeit und
Fehlen an Liebe sind die meisten Ursachen. So ist das Ver-
brechen nicht nur cine Krankheit des einzelnen, sondern auch
der Gesellschaft im Sinne von Ursache und Wirkung. Die
Gesellschaft hat eine horizontale Form in den Gruppen, der
Generation und dem Volk und eine vertikale vom Stamm-
vater bis zum letzten Nuchkommen. Daneben gibt es das
stellvertretende Leiden —~ den Gottesknecht. In der Grofi-
familic (Stamm) wurde jede Forderung von auflen dem
Familienvater gestellt. Er mufite den Téter bestrafen oder
auslicfern. Tat er es nicht, wurde der Krieg an die Grof-
familic erklart. In der Groffamiliec war also jeder haftbar:
cf Laban und das Kebsweib von Gibea (Richter 20). In der
Blutrache werden Kinder und Untertanen als Eigentum des
Vaters angesehen. thre Strafe ist Strafe an den Vater. Durch
die Bibel wird die Blutrache nur auf den Fall des Mordes
cingeschrinkt. 5 Mos 21: Totale Verantwortlichkeit der
Stadt — es mufy Sithne geleistet werden. Die moralische Ver-
antwortlichkeit der Gesellschaft fiir Taten in ihrer Mitte
bleibt. Der Vater ist fiir den Sohn verantwortlich: , Wer sei-
nen Sohn kein Handwerk lehrt, macht ihn zum Dieb®, sagen
die Weisen. Die Schuld der Reprisentanten des Volkes wird
als Schuld des Volkes angesechen. Aaron und seine Sohne
tragen Verantwortung fir das Heiligtum. Der Gottesknecht
von Jesaia 53 ist durch andere entweiht, er trigt die Siinden
anderer als Repriasentant der Gesellschaft. Daher: Der Ge-
rechte mufl viel leiden .., Das Verhalten des Menschen fallt
auf Gott zuriick, denn Gott ist der Vater Israels! Die Ent-
wethung des Namens Gottes durch Falschschworen bedeutet
Negierung der Existenz Gottes. Oder Ubertretung der Bun-
desverpflichtung, denn jeder Bund wird durch Schwur be-
kriaftigt. Molochdienst und Zauberei bedeuten ebenfalls Ent-
weihung des gottlichen Namens. Schlieflich ist jede Schuld
Israels die Negierung Gottes. Als Gottes Volk werden sie

besonders von Nichtjuden-Weltvilkern beobachtet. Gottes
Name wird in der Welt entweiht. Darum ist Stehlen eines
Juden an einem Nichtjuden schlimmer als bei einem Juden.
Die Idee der Entweihung des Namens Gottes ist eine der
starksten Tricbkrafte des jidischen Menschen. Darum ist
der Bundesbruch durch einzelne der Bruch durchs Volk. Dar-
um missen Frevler bestraft werden, sonst iiberzieht Gott
das Bundesvolk mit Kricg. Denn die Gemeinschaft mufi die
Konsequenzen aus der Tat des Einzelnen ziehen — sonst wird
sie selbst schuldig. Darum ist auch die Vergebung nicht nur
individuell. Der Vers6hnungstag ist Sihne fur Israel -
Sihne fir Gemeinschaft. Fasten ist Sthne fir das Vergan-
gene. Darum muf der Frevler am Fastentag mitfasten, weil
das Schuldbckenntnis alle einschliefit. Die Mitverantwortung
der Gesellschaft ist im Alten Testament selbstverstindlich -
nicht immer fir die Rabbinen, da sie bereits individualistisch
beeinfluflt sind. In Israel gilt die Idee der freiwilligen Biirg-
schaft: ganz Israel ist Biirge flreinander. Jeder Jude ist
Biirge des Bundes — nicht nur Jesus, wie es in Hebrder 7,22
heifit. In diesem letzten Vortrag trat der Akzent der Ver-
pllichtung starker hervor als der der Vergebung. Uber Ver-
gebung konne man als Jude nur sehr verhalten reden, sagte
Falk. Seine Rickkehr nach Deutschland nach vielen Morden
an seiner Familie sei ein deutliches Zeichen. Wenn man die
verschiedenen Referate vergleicht, wird einem die ungcheure
Bedeutung dieses einzigartigen Religionsgespriaches aufgehen.
Vor allem die unter uns so ungcheuerlich vernachlassigte
Interpretation des Alten Testaments, das wir mit den Juden
gemeinsam haben.

Die Tagung erarbeitet noch ein Wort an Presse und Rund-
funk und beschlofl, in der ersten Marzwoche 1961 das Ge-
sprach von Christen und Juden in Regensburg fortzusetzen
unter dem Thema: ,Das Selbstverstindnis des Menschen®.
In multos annos, kann der Chronist nur dankbar hinzufiigen.

9. Leo Baeck — Beispiel und Botschaft

(Uon Moses Mendelssohn zu Franz Rosenzweig)

Uon Hermann Levin Goldschmidt

... Begliickender dagegen, eine reine Freude — und ein sehr
bedeutender geistiger Gewinn — sind die anderen jlingsten
Werke Baecks, der erste und der zweite Teil von ,Dieses
Volk — Jidische Existenz® und Baecks letzte Vorlesung, am
14. und 15. Juni 1956 in Minster gehalten. Mit der Uber-
schrift ,Von Moses Mendelssohn zu Franz Rosenzweig” und
dem Untertitel ,Typen judischen Selbstverstindnisses in den
letzten beiden Jahrhunderten® hat Karl Heinrich Rengstorf
diese Vorlesung nach ihrer Bandaufnahme veroffentlicht.

Moses Mendelssohn, ihm gilt der erste Vortrag, denn durch
ihn gelingt der Durchbruch in die Neuzeit und das Erwachen
der seit iiber anderthalb Jahrtausenden in Deutschland hei-
mischen Juden zu ihren fir Deutschland, alle Volker und
die Weltjudenheit fortan beispielhaft schpferischen Taten.
Mit Franz Rosenzweig jedoch beginnt nochmals etwas Neues,
das Neueste im Ruhmeskranz des deutschen Judentums. Baeck
nennt und wiirdigt Rosenzweig nicht als Abschluff, ge-
schweige denn hdochsten Gipfel, duflersten Standpunkt, als
der Rosenzweig sonst hdufig mifiverstanden wird, sondern
als Eréffner des noch lidngst nicht vollstindig durchmessenen,
aber unausweichlich und weltweit gebotenen Weges der ,In-
neren Entfaltung“ des Judentums, im Anschluf an seine

1 Aus: 8. Verdffentlichung des Jiidischen Lehrhauses, Ziirich. September

1959, S. 29 ff, worin nach treffender Kritik der unzulinglichen Edition
von ,Aus drei Jahrtausenden’ G. fortfihrt, wo wir oben einsetzen.

»Auflere Entfaltung“2. Nach der Wende zum zwanzigsten
Jahrhundert kam es durch Leo Baeck selbst und durch Her-
mann Cohen, Martin Buber, viele andere und vor allem
durch Franz Rosenzweig auf der Hohe der Emanzipation,
diese nicht preisgebend, sondern weiterfithrend, zu dem neuen
und nun ,inneren” Ereignis der religidsen und geistigen und
kiinstlerischen und seelischen Entfaltung oder , Jiidischen
Renaissance®, die in Deutschland selbst jedoch nicht mehr
vollstindig ausreifen konnte; heute das ,Vermichtnis des
deutschen Judentums® bildet.

Wer aber bezeichnet die Briicke von Mendelssohn zu Rosen-
zweig? Baeck hebt mit kithnstem Zugriff, um die in der
Regel iblichen Darstellungen des jidischen Weltweges un-
bekiimmert, folgende zwei Ménner hervor: Moses Hefl, Wal-
ther Rathenau.

Moses Hef, und neben Hefl, von diesem entscheidend be-
einfluflt, Karl Marx — dessen Bedeutung Baeck im Rathenau-
Vortrag nochmals unterstreicht -, sind Bahnbrecher der sozia-
len Botschaft, Hefl auch ein solcher des nationalen Selbst-
bewufltseins, von dem unveraltet wahren und lebendigen

2 Die Ausdricke ,Auflere Entfaltung® und ,Innere Entfaltung® sind dem
Buch ,Das Vermichtnis des deutschen Judentums“ entnommen, das mit
ihnen einer neuen Aufgliederung der neuzeitlichen Geschichte des Juden-
tums den Weg zu bahnen versucht. Leo Baeck selbst begniigt sich mit
dem Ausdruck ,Jiidische Renaissance*, zur Abhebung der einen von der
anderen Entfaltungsstufe.
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Messianismus des Judentums beschwingt. In begeisterten,
Worten bekennt Baeck sich zu Hefl, hierbei tiefste Kern-
gehalte des Judentums zur Losung erhebend

Nur wenn ein Jude ganz das versteht, um wessentwillen er
ein Jude ist, dann lebt er nicht nur fir sich, sondern fiir
Kinder und Kindeskinder.

Er (Moses Hef8) hat es klar erkannt, dafl ein Jude, wenn er
wahrhaft ein Jude sein wolle, nicht hinter seiner Zeit einher-
gehen dirfe, sondern cs versuchen solle, einen Schritt und
zwel seiner Zeit voraus zu sein,

Es darf das nic vergessen werden, das Judentum ist als
Religion Israels zuerst in die Welt eingetreten als eine reli-
gidse Revolution, aber ebensosehr als eine soziale Revolu-
tion. Es trat in dic Welt ein als eine Proklamation an alle
die Armen und die Kleinen, die Bedriickten, die Bediirf-
tigen... Es ist, wie wenn der Satz aus dem 25. Kapitel des
Buches Leviticus iiber allem als Uberschrift, als Motto stiinde:
»Ihr sollt Freiheit ausrufen im Lande fiir alle, die in ihm
wohnen.”

Das ist doch das Figentiimliche der grofien Propheten ge-
wesen, vor allem des sogenannten Zweiten Jesaia, des Pro-
pheten des Trostes, im babylonischen Exil: Sie haben die

3 Die nationale Botschaft von Hef hat nicht zuletzt in der beriithmten
Uberschrift seines jiidischen Hauptwerkes denkwiirdig Ausdruck gefun-
den: ,Rom und Jerusalem, die letzte Nationalititenfrage. 1862 erschien
dieses, den spiteren Zionismus weitgehend vorwegnehmende Buch, an-
geregt einerseits von dem groflen politischen Ereignis des Jahres 1859,
der, dank Frankreichs Hilfe, den Italienern gelungenen Vertreibung
Usterreichs aus der Lombardei, anderseits dem groBen jiidischen Er-
eignis von 1860, der Pariser Griindung der ,Alliance Israélite Univer-
selle. Nun seien, fiihrt HeR aus, nur noch zwei entscheidende Haupt-
stidte ihren Vélkern zuriickzugewinnen: Rom und — Jerusalem. Dieser
Sinn der Uberschrift, einer Verbundenheit und in keiner Weise einem
Gegensatz zwischen Rom und Jerusalem das Wort redend, war Baeck
bei seinem Vortrag nidht gegenwiirtig (S. 28), und auch der Herausgeber
hat es in den sonst oft lehrreichen Anmerkungen unterlassen, vonein-
ander zu scheiden, was Hefl gemeint und was Baeck in ihn hineingelesen
hat.

Gegenwart bewiltigt ~ sich nicht mit ihr abgefunden, son-
dern sie bewiltigt dadurch, daf} sie die Gegenwart in die
Zukunft einpflanzten. Die Zukunft wird das Recht bedeuten,
das die Gegenwart hat; die Zukunft wird Zeugnis firr das
ablegen, was die Gegenwart ist. Das war die Idee von Moses
Hef.

Und zwischen Moses Hef und Franz Rosenzweig steht Wal-
ther Rathenau, Kind der Aufleren Entfaltung des Juden-
tums vor dessen Innerer Entfaltung, unbewufit jedoch bereits
vollgiiltig Zeuge dieses bald auch innerlich entfalteten Juden-
tums dadurch, dafl er sein ganzes ruhmreiches Leben lang
doch nur immer diesem Judentum - und nichts anderem als
diesem Judentum — nachgcjagt ist. ,Uberall in der Welt hat
er sich selber gesucht, ohne sich doch ganz zu finden. Er hat
seine Seele gesucht, oder — man konnte sagen — den Platz,
wo seine Seele rasten und standhalten konnte. Er suchte sein
Judentum® — um ein weniges zu frith oder nicht lange genug.
,Es ist die Tragik dieses Mannes, dafl er, der unterwegs
war, auf dem Wege, gleichsam am Wegesrande gestorben
ist. Er suchte sein Judentum. Hitte er linger gelebt — man
darf wohl sagen, er hitte es gefunden.® )

So wird auch den zwischen Mendelssohn und Rosenzweig
eingeschlagenen Umwegen und Abwegen ihr Recht, Baecks
letzte Vorlesung und Baeck selbst iiberzeugen, weil ihre Ge-
wilheit grofler judischer Gegenwart und Zukunft die zahl-
reichen diisteren Schatten, die im Judentum selbst auf sie ge-
fallen sind und hier ihnen nach wie vor drohen, mit in Rech-
nung stellt. ,Die Jahrtausende kdmpfen mit dem Jahrhun-
dert. Eine Zeitlang kann ein Mensch und ein Volk die vielen
Jahrhunderte zuruckdringen, kann der Tag mehr zu bedeuten
scheinen als die Jahrtausende. Aber eines Tages brechen
die Jahrtausende durch. Das ist es, was die Juden Deutsch-
lands in den hundert Jahren, auf die wir zuriickblicken, er-
lebt haben, die einen wissend, die anderen im Unterbewuf3-
ten. Aber es ist so geschehen: Die Jahrtausende brachen
durch. Und das ist die Jidische Renaissance...”

10. Vom ,Jiidischen Paulus’ zur ,Christlichen Revolution

Weiterfiihrendes Schrifitum zum Uerstindnis des neutestamentlichen Zeitalters in seiner Bedeutung
fiir das christlich-jiidische Gesprich

Lin Literaturbericht von Prof. Dr. Karl Thieme

Nach mehreren Berichten {iber alttestamentliche Literatur
der letzten Jahre (in Nr.16, 33/86 und 41/44) soll diesmal
ein solcher {iber Literatur zum Neuen Testament und zur
neutestamentlichen Zeitgeschichte gegeben werden, weil
nicht weniges vorliegt, was fiir das christlich-jiidische Ge-
sprich unter dem einen oder andern Gesichtspunkt wichtig
sein durfte.

Das gilt vor allem [ir die Verdffentlichung, mit der wir den
Anfang machen: 1. Der jidische Paulus, Schoeps’ ,Heim-
holung des Kelzers'; sodann aber auch fiir einige Publikatio-
nen, die uns die Frage aufdringen: 2. ,Der wirkliche Jesus®
oder .der Herren eigner Geist“? ~ Die grofie Masse der
weiteren einschligigen Neuerscheinungen ist zusammenzu-
fassen unter dem Titel: 3. Das Evangelium, seine Abwand-
lungen und scin Echo bei den Uslkern. Ein besonders eigen-
artiger kithner Wurf schlieflich wird zu behandeln sein in
Gestalt der Fragestellung, die sich an den entsprechenden
Buchtitel wendet: 4..Die dhristliche Revolution?

L. Der jidische Paulus, Schoeps’ »Heitmholung des Ketzers“.

Wohl der wichtigste Beitrag aus der letzten Zeit zum wirk-
lichkeitsgemifien Verstehen dessen, was sich in der Geistes-
geschichte des neutestamentlichen Zeitalters als die Geburt
einer neuen Lehre, der christlichen, aus einer altiberliefer-
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ten heraus, der jidischen, zugetragen hat, scheint uns das
monumentale Werk von Hans-Joadhim Schoeps zu sein: Pau-
lus, Die Theologie des Apostels im Lichte der jiidischen Re-
ligionsgeschichte (J. C.B. Mohr, Tiibingen 1959). Ein um-
fassender Wiirdigungsversuch von G. Jasper (in JUDAICA
15, 8, S. 143 ff.) bezeichnet Schoeps’ Buch einleitend als ,eine
gute Bereicherung und Erginzung zu Klausners Buch® (Von
Jesus zu Paulus; vgl. FR 17/18, S.20 ff.), findet aber (S. 146),
es sei dem Verfasser ,mehr als Buber verschlossen geblie-
ben, dafl man Paulus eben nur von seinem Christuserlebnis
aus {iberhaupt erfassen kann“. Diesen beiden Versuchen zur
Zuordnung des Werkes mufl um der Wahrheit willen
von vornherein nachdriicklich widersprochen werden. Durch
Schoeps wird Klausner, dessen ,lingst iiberholten Liberalis-
mus extremer Prigung® er treffend abtut (S.39), nicht er-
ginzt, sondern endlich einmal innerjiidisch grundsitzlich
uberwunden, )

Und was Buber anlangt, so besagt seine von J. beifillig zi-
tierte Wendung: ,...kein Mensch auflerhalb der Christen-
heit weifl um das Geheimnis der Christenheit* (wie sie dann
der Traktat ,Zwei Glaubensweisen' nach J. ,in die Tiefe
fuhrt*), doch wohl eher einen Erkenntnisverzicht als einen
Erkenntnisansatz, Jedenfalls aber hoffen wir im Folgenden
zeigen zu konnen, dafl bei Schoeps viel umfassender und



