und zur Zuriickfihrung zu ‘unserer. urspriinglichen Aufgabe
entwidkelten sie in revolutionirem Wagemut ihre Konzep-
tion der Lehrfreiheit, um so einen Weg zu immer neuen Ge-
staltungen vorzuzeichnen.

Wire es da nicht an der Zeit, zu fragen, ob diese pharisdische
Konzeption von damals nicht auf einen Weg hinweist, der
Antwort auf unsere Probleme geben konnte? Die ortho-
doxen Gruppen miifiten von neuem lernen, ihre Haltung
aufzulockern, um die urspriinglichen pharisdischen Lehren
neu zu beleben, und die indifferenten Gruppen kénnten von
ihnen die Schopferkraft und diec Fahigkeit, neues Leben aus
der alten Lehre zu empfangen, lernen. Hillel und die ande-
ren Lehrer wiirden uns nicht empfehlen, die Auslegung der
Thora, die fiir jene Geschichtssituation verbindlich war,
im orthodoxen Sinne zu {ibernchmenr und sie auf unsere
heutige Wirklichkeit anzuwenden.. Vielmehr haben sie uns

gelehrt, innerhalb des Uberzeitlichen in der Thora und im
wahren, dem Gesetz unterliegenden Sinne, die Wege und
Formen zu suchen, die es uns- erméglichen, unseren veran-
derten Alltag in Freiheit zu ordnen. Unsere Zukunft hangt
von der Gestaltungskraft des Volkes ab, INeues mit Altem
dialektisch- in Einklang zu bringen. Das entspriche auch un-
serer Haltung in den schdpferischen Epochen der Gesdhichte,
in der Konservativismus und Moderne sich in befruchtende
Korrelation zueinander stellen. Wir miissen endlich begrei-
fen, dafl der Herr des Volkes uns von Neuem in eine ge-
schichtliche Konstellation gestellt hat, in der wir wiederum
gewogen werden. Versagen wir, so wird, wie es Mosche
dem Volke klar vorausgesagt hat, ,Vertreibung (Levit 26)
die- Folge sein. Meistern wir sie aber, so wird sie zu einer
Renaissance der Thora.in all ihrer geschichtsgestaltenden
Kraft fiihren.

9.a Volker Gottes oder Gottes Volk?

Vortrag von Prof. Dr. Karl Thieme auf der Bilstein-
Wodhe der Deutschen Volkschaft 1956 .

Der Vortrag ist eine von Frau Anita Rest fiir die-,Deutsche Volkschaft
Januar—Mirz 1958 nadr der Tonbandaufnahme niedérgeschricbene wenig
verinderte Wiederholung dessen, der auf der Berliner Tagung des Kath.
Bildungswerkes. mit der Ev. Akademie am 7. 4. 1957 gehalten wurde.
(Vgl. FR X, 57 £.!)

Dieses Referat soll in noch héherem Mafle, als es jedes
solche Referat hier sein soll und auch in der Regel ge-
wesen ist, als Gesprichseinfithrung dienen. Es soll ver-
sucht werden, ob wir am Schluf} unserer Werkwoche zu
einer Einordnung derer, von denen wir gesprochen
haben, der Juden, in ein Gesamtbild gelangen kénmen,
ein Gesamtbild von dem, was ,Gottes Uolk® ist oder
heiflt. Zunichst, auf den ersten Blick, scheint jedoch
jede Gemeinschaft, die durch ein bestimmtes Verstind-
nis der Offenbarung des Gottes- Abrahams, Isaaks und
Jakobs zusammengehalten wird, nur sich selbst als das
einzige, eigentliche und wahre Gottesvolk gelten las-
sen zu kénnen.

Jiidisch gesehen also ist-nur Israel Gottes auserwihltes
Volk. Alles andere sind die als Kollektivgebilde gotzen-
dicnerischen Weltvolker, und im besten Falle in der
Mitte dieser Weltvdlker Gottesfirchtige, sogenannte
Noachiden,” Menschen, die wenigstens ein gewisses Mi-
nimum der Gebote Gottes in Zuwendung zum wahren
Gott halten, wenn sie auch nicht den Stand des erwahl-
ten Priestervolkes erreichen. Und selbst, wenn der Mes-
sias kime oder gekommen wire, konnte- er nach der
Uberzeugung der Juden, die auf ihrem Verstindnis des
AT gegrindet ist, diese cinzigartige- Auserwihlung Is-
raels nur bestitigen und vor aller Welt-offenkundig
machen, aber nimmermehr abschaffen.

Rémisch gesehen: ist nur die Papstkirche in der Oboe-
dienz der Amtspachfolger des von Jesus Christus als
Hirt seiner Herde eingesetzten Simon Petrus das wahre
erneuerte Israel. Die Synagoge scheint nur als Gegen-
grindung des Satans verstanden werden zu konnen.
(Vgl. Joh"8, 44 und Apk 2, 9, ebenso 3, 9: ... die sich
Juden nennen und es nicht sind, sondern eine Synagoge
des Satans sind“, wobei das Wort , Jude“ als Ehrentitel
gewertet wird, dessen die Angehérigen der Synagoge
nicht wiirdig seien.) '
Protestantisch geschen verbiirgt erst die Uberwindung
jener antichristlichen judaistischen Versuchung, sich
menschlicherseits Gottes zu bemdchtigen, einer Ver-
suchung, der wie Juda so auch die Papstkirche erlegen
scheint, das Sichkonstituieren des allein wahren —
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- dulerlich unsichtbaren: — Gottesvolkes der durch Christi

Blut erlésten Glaubigen.

Solange der Jude, der romisch-katholische und der pro-
testantische Christ je sich selbst ganz ernst nehmen,
konnen sie auf den so skizzierten Anspruch, Gottes Of-
fenbarung richtig verstanden zu haben, fiir die eigene
Gemeinschaft nicht verzichten, so dafl jedes widerspre-
chende Verstindnis ein falsches wire. Eben daran schei-
tert dann auch jene, heute schon wieder aus der Mode
kommende, ,branch“-Theorie, welche die verschiedenen
Konfessionen als Verzweigungen einer Wahrheit be-
greifen will, am liebsten in der Form, dafl von petri-
nischer, paulinischer und johanneischer Kirche gespro-
chen wird, nur, da man dabei vergifit, was fur aus-
driickliche Widerspriiche zwischen den formellen Aus-
sagen der Bekenntnisse vorliegen, so dafl man unmég-
lich sagen kann, ein und dieselbe Wahrheit verzweige
sich, wenn eine Sache in der gleichen Hinsicht gleich-
zeitig ‘von den einen-schwarz genannt wird und von
den anderen weifi, von jenen bése und gut von diesen.
Was bedeutet es aber dann, wenn derselbe Apokalyp-
tiker Johannes, der das harte Wort von der Satans-
synagoge schrieb, in seiner Kennzeichnung des briut-
lich vom Himmel herabkommenden neuen Jerusalem
zu schreiben vermag: ,Siche, das Zelt Gottes bei den
Menschen; Er wird bei ihnen wohnen, und sie werden
Seine Vailker sein und Er selbst wird Gott mit ihnen
sein“ (Apk 21, 8).

Dieses Problem ,Udlker Gottes® oder ,Gottes Uolk™
sollen nun.vier Thesen méglichst weitgehend 16sen.
These I: ,Das neutestamentliche Gotteswort (Verbum
Dei scriptunr et traditum — Das Wort” Gottes in der
Schrift und miindlichen Uberlieferung —) harmoniert
mit dem alttestamentlichen wie iiberall so auch darin,
daf es die gottliche Erwidhlung Israels, d. h. der Juden,
unter den Valkern fiir unumstofllich erklart, so-dafl die

- erst spater zu der einen Herde unter dem einen gott-

lichen Hirten hinzuberufenen Heiden mit jenen zusam-

1 In vielen Bibelausgaben steht nur die Einzahl: .Sein Uolk*. Es wire

absolut unmdglich gewesen, daf irgendwer an dieser Stelle daraus ge-
macht hitte: sic werden ,Seine Volker® sein. Dagegen ist es sehr gut
verstingdlich, daf einer_der unzihligen engen Geister, die das Unelick
der Kirche gewesen sind, im AT nachgeschlagen und aus den Uslkern,
die in der Offenbarung stehen, ,Sein Uolk® gemacht hat. Die meisten
Ausleger, wie auch die vatikanische Ausgabe von Merk, lesen heute:
.Seine Udlker*.



men ein ,Volk aus Volkern“ zu bilden bestimmt Si.‘l‘ld,
ohne in ein uniformes Einheitsvolk zu verschmelzen.

These I bezieht sich auf die Juden.

a) Die Juden sind und bleiben, wie sie es selber auf-
fassen, auch-nach der Auffassung des Neuen Testamen-
tes das ersterwihlte Volk Gottes. Und sie bleiben es
auch als ,Nichtvolk“ und ausgerissene Zweige des ed-
len Ulbaumes (Rém 9—11). Alle die Auflerungen, in
denen der prophetische Zorn, der géttliche Zorn, aus-
gesprochen wird durch die Propheten im Alten wie im
Neuen Bunde, indern an der Grundtatsache seiner Er-
wihlung gar nichts. Sogar die besonders harte Hand
Gottes, die iiber diesem Volk liegt,. wird als ein be-
sonderes Gnadenzeichen dieses Gottes gewertet (Am
3,2). )

b) Auch ein Wort, das manchmal im Sinn der Unifor-
mierung des Gottesvolkes mifiverstanden wird, bestd=
tigt dieses, Gal 3, 28: ,Da ist weder Jude noch Grieche,
da ist weder Sklave noch Freier, da ist weder

noch Weib; denn ihr alle seid eins in Christus Jesus.“
Die einfache- Tatsache, dafl unter dieser Reihe auch
Mann und Frau genannt werden, wobei man sich gewif§
nicht einbildete, dafl die duflere Existenz von Mann
und Frau aufhéren wiirde,- diese einfache Tatsache
zeigt, daf man nicht daran dachte zu sagen: es gibt
weder- Juden noch Griechen, sondern: es gibt keinen
Zwiespalt. Sie werden eins seirr in der Einheit Christi,
als die, die sie sind und die sie bleiben.

c) Die Hoffnung, dafl dann cines Tages sich diese Vol-
ker in dem Volk aus Volkern unter dem wiederkehren-
den Konig finden werden, bestatigt als ein Traditions-
zéugnis selber der Barnabasbrief (2. Jh.n. Chr.). Er
wendet sich polemisicrend gegen Christen, die stark in
die Richtung einer Wiederanerkennung des jidischen
Gesetzes neigten. Gegen diese judaisierenden Christen
ist dieser Brief geschrieben, trotzdem teilt auch er jene
endzeitliche Hoffnung mit Paulus. Dieselbe Traditions-
linie geht weiter tber Tertullian zu Hieronymus, Augu-
stin usw.: ,Unsere ganze Hoffnung ist mit der verblei-
benden Hoffnung fiir Israel unléslich verkniipft.“ Die
Unbereubarkeit dieser Erwihlung und die kinftige
Wiedervereinigung mit dieser Gruppe des Gottesvol-
kes, diese Grundtatsachen sind von Schrift und Tradi-
tion bezeugt.

These II: ,Damit ist die rein innergeschichtlich unauf-
hebbare, erst eschatologisch durch den wiederkehrenden
Herrn zu iiberwindende Spannung nicht geleugnet, die
zwischen dem uneinschrinkbaren Anspruch der Petrus-
kirche auf ausschliefliche Legitimitit und Wahrheit
ihrer traditionsgemafien Autoritit und Lehre auf der
einen Seite, jeder widersprechenderr Verkiindigung auf
der anderen besteht, insofern diese Romische Kirche sich
selbst als die-allein rechtmiflige Form_der sichtbaren
Reprisentation des Gotteskonigstums auf Erden in der
Zeit zwischen Christi Himmelfahrt und seiner Parusie
verstehen muf.* .
a) Das erste,. was man zu- sagen hat, wenn man von
diesem- Thema. spricht, ist dieses: Roms Anspruch auf
den Akt des Gehorsams gegen. das Wort des Herrn.
den- dié Nachfolger des Petrus mit dieser Hirte und
Schroffheit erheben, geht nur auf die rechitliche Legiti-
mitit der Institution der Kirche; er geht nicht auf eine
mystische Totalitit: Das beweist allein schon die Bedeu-
tung der sogenannten ,Begierdetaufe” und der Begriff
der ,ignorantia invincibilis — uniiberwindliche Er-
kenntnisunfihigkeit —. Pius IX. erkennt diesen még-
lichen Rechtsirrtumr von Nichtkatholiken, diese.igno-
rantia invincibilis als entscheidend mildernden Um-
stand are ,Ein Mensch, der ein rechtes Leben fiihrt,
aber durch uniiberwindliche Erkenntnisunfihigkeit dar-
an verhindert wird, einzusehen, dafl dazu eigentlich

auch der Gehorsam gegeniiber dem Statthalter Christi
gehoren wiirde, kann durch Christi Gnade gerettet wer-
den“ (der genaue Texf in Denzingers Handbuch Nr.
1677). -
Die vorgingige Rechtmifigkeit nun des synagogalen
Lehramtes ist im Neuen Testament mit den Worten
gcs‘u anerkannt: ,Auf der Kathedra Moses’ sitzen die
chriftgelehrten und Pharisder. Alles, was sie lehren,
sollt ihr halten. Nur ihrem Wandel folgt nicht!* (Mt
23,2 £.).
Woher konnte, durfte und mufite das Apostelkollegium-
es wagen, Uber dieses synagogale Lehramt hinauszu-
gehen und Neues zu verkiinden? Auf die einzige Tat-
sache des ,resurrexit* hin, ,Er ist auferstanden!® Weil
er dadurch die Wahrheit dessen bewiesen hatte, was
-thm zum Verhingnis geworden war; weil Gott also
wirklich selbst durch ihn gesprochen hatte, darum durf-
tenr sie wagen, iiber das synagogale Schriftverstindnis

_hinauszugehen. Denn es gab eine altsynagogale Tradi-

tion, wonach im Zeitalter des’Messias die Thora, das
Gesetz, nicht mehr im gleichen Ausmafl, im gleichen
Sinne, im bisherigen Verstindnis verbindlich sei. Hier
konnte Paulus das sagen, was er-dem Sinne nach ge-
sagt hat: ,Ich setze das Gesetz in gewisser Hinsicht
auller Kraft auf Grund des Gesetzes.“ D. h. auf Grund
einer in der Synagoge als legitim anerkannten Auffas-
sung darf ich sagen: die neu gewonnenen Christen aus
den Heiden sind frei vom Buchstaben des Gesetzes. Also
selbst Paulus blieb (nach dieser Auffassung des jidi-
schen Oberrabbiners Dr. Baedk) innerhalb des Satzes
Jesu: ,Auf dem Stuhl des Moses sitzen die Pharisder
und Schrifigelehrten. Alles, was sie euch lehren, das
haltet.* Nur, dafl er im Rahmen dieser Lehre, wenn
wirklich der Messias gekommen war, das Recht und so-
gar die Pflicht hatte, iber grofle Teile dieser Lehre
hinauszugehen. Das ist die synagogale Legitimitat der
Kirche. .Ahnlich beanspruchen die evangelischen Chri-
sten Rom gegeniiber eine Art prophetische Legitimitat,
wie ,Rom® sie ,Jerusalem“ gegeniiber seinerseits be-
ansprucht.

Das allerdings ist ein Unterschied, dafl wir ein entspre-
chendes objektives Zeugnis fiir die Neuverungen in der
Lehre, wie es die Kirche ‘gegeniiber der Synagoge in
Gestalt der Auferstehung Jesu besitzt, in der evange-
lischen Christenheit gegenuber der Kirdie Roms nicht
zu finden vermoégen. :

(Nebenbei- bemerkt: fiir Luther selbst war das Blut der
ersten Mirtyrer, die fiir seine Uberzeugung in Belgien
hingerichtet worden waren, sozusagen das, an was er
sich klammerte fiir den ihm noch fehlenden Blutzeugen-
beweis. Luthers Liederdichten beginnt mit dem Lied
auf die Martyrer, die in Belgien von Karl V. hingerich-
tet worden waren. Damals ist ihm sozusagen die Zunge
geldst worden fir die groflartige geistliche Liederdich-
tung, die er 'dann in den folgenden, Jahrzehnten ge-
schaffen hat.)

b) Neben diesem Vergleich der beiden Verhiltnisse zu-
einander: wir gegeniiber der Synagoge = das, was die
Protestanten gegeniiber uns romischen Katholiken sind,
nun ein weiterer Hinweis: die Petrusgestalt im-Neuen
Testament. Der jiidische Denker Franz Rosenzweig las
wiahrend des ersten Weltkrieges einmal ein Buch des
franzosischen katholischen Forschers Batiffol uber ,Ur-
kirche und Katholizismus“. Dazu schrieb er in einem
Brief: ,...gerade weil und wenn ich seit 1913 iber-
zeugt bin, dafl welthistorisch das ,tu es Petrus’ das
authentischste aller Herrenworte ist, das Wort, von dem
aus alle anderen Worte Jesu, philologisch vielleicht
authentischeren Worte, tiberhaupt erst erklirt werden
miissen, gerade deshalb entsetze ich mich iber diesen
wissenschaftlich frivolen Versuch, die Prophezeiung in
ein paragraphiertes Statut umzufilschen.“ Er hat tref-
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fend erkannt, dafl dieses Wort an Petrus ,du bist der
Fels, und auf diesen Felsen werde ich meine Kirche
bauen* im Entscheidenden und Wesentlichen ein Wort
dér Prophezeiung ist, ein Wort, das von Jesus iiber die
ganze Igrd:engesd:ichtc geschrieben ist?. —-Aber es ist
nur eines der nicht ganz wenigen Worte zu Petrus, die
uns im Neuen Testament iiberliefert werden:

Derselbe Petrus, der hier M 16, 18 der Fels ist, auf den
Jesus seine Kirche baut, ist wenige Verse spater in dem-
selben Evangelium nach einer Auslegung des Domini-
kanerpaters Lagrange der Stein des Anstofies, der, der
gesagt bekommt: ,gehe hinter mich, Satan. Du bist mein
Argernis.“ (Nicht: ,mir zum Argernis“, wie es gewchn-
lich iibersetzt wird.) Derselbe Petrus ist ebenso, wie er
der Fels ist, auf den die Kirche gebaut wird, auch das
ewige Skandalon, der ewige Anstofl durch- die ganze
Kirchengeschichte, wegen eben der Eigenschaften, die
1tiit:sx;:lr Petrus schon im Neuen Testament zeigt und be-

undet?.

These I11: ,Unabhingig vom Gesagtenr bletbt Gottes
Geist frei, einmal auch durch den Protest oder Wider-
stand zu wirken, den jedes Erliegen der auf ihrer Le-
itimitdt bestechenden Gemeinschaften — Juden und
atholiken — gegeniiber der ihnen eigentimlichen Ver-
suchung zu falscher Sicherheit und Eigenmaichtigkeit
hcrausfordert, und bleibt Gottes Geist frei, auch unter
den Nichtangehérigen jener Gemeinschaften ,zerstreute
Kinder‘ zu sammeln, die beim Jiingsten Gericht als An-
gehdrige seines Volkes offenbar werden.”
Wir komimen nun zu einer Stelle, die sehr wichtig ist

fir die These III, einer Stelle, wo Paulus écnatigt wird, .

dem Petrus ins Angesicht zu widerstehen (Gal 2,11—14).
Da wird erzihlt, dafl Petrus nach Antiochia kam und
zundchst in der Tischgemeinschaft sich begegnete mit
den neu gewonnenen Christen heidnischer  Abstam-
mung, daf er also nicht die sehr'strengen Reinheitsvor-
schriften der Synagoge einhielt, wonach es unmdéglich
war, dafl es zu einer Tischgemeinschaft kam zwischen
Leuten, die nicht alle diese Vorschriften einhiglten
(Milchgeschirr, Fleischgeschirr usw., usw.), sondern dafl
“er in evangelischer Freiheit mit den Heiden zusammen
die Mahlzeit eirnahm, die so ungeheuer wichtige Tisch-
gemeinschaft hielt. Dann kamen Leute von der strengen
judendhristlichen Richtung, die gewdhnlich mit dem Na-
men des sogenannten Herrenbruders Jakobus bezeich-
net wird. ,Leute des Jakobus“ machten dem Petrus
Vorwiirfe, ebenso den anderen geborenen Juden, die

an dieser Tischgemeinschaft teilgenommen hatten, und-

auf einmal aflen sie alle, die geborene Juden waren,
wieder fiir sich und lieflen die Heiden mit dem einzigen
Paulus getrennt essen, weil es eben den Reinheitsvor-
schriften an sich so entsprach. Da erzihlt nun Paulus,
daf er inr dieser Lage dem Petrus entgegengetreter sei:
»als aber Kephas. nach Antiochia kam, widerstand ich
~ihm ins Angesicht, weil er Tadel verdiente.“ Es wird

deutlich, da es sich. hier nicht um eine Abirrung des..

Petrus in _der Lehre handelt, wohl aber hat er sich in
seinem Wandel ‘einer schweren Siinde gegen seine Bri-
der schuldig gemacht durdr die Uberangstlichkeit, mit
der er sich von ihnen zuriickgezogen hat, so dafl damals
Paulus; getrieben vom Geiste Gottes, dem rechtmaifi-
gen Stellvertreter Christi, dem Petrus, ins Angesicht
widerstehen muflte. Ahnliches ist durch die Jahrhun-
derte bis heute' immer wieder ecinmal eingetreten. Gei-
stesmanner wie St. Bernhard, Frauen sogar, wie Katha-
— : = ~
2 Niheres dazu in meinem Beitrag: Franz Rosenzweig- ~Zum Gesprich
zwischen Judenheit pnd Chri * im D ber — Hochland 1957.
3 Es folgte kurze Charakterisierung der wichtigsten neutestamentlichen
Stellen vom .typischen* Versagen Petri, wie Mt 14, 28 f.; 17, 24 ff.; 18,
21; 26, 33. 51. 69 ff.; Joh 18, 6 f.; 18, 10, 15 ff.; 21, 7. 20 f.; dann These
III als illustriert durch den besonders bedeutsamen, weil nadh der

pfingstlichen GeistausgieSung erfolgten Antiochener Vorgang, den Pau-
lus Gal 2, 11—14 bezeugt.
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rina von Siena, waren genotigt, Papsten-ins Angesicht
zu widerstehen, Appelle an sie zu erlassen. Katharina
von Siena mufite den Papst auffordern, dafl er aus dem
Exil, aus Avignon in Frankreich, wo er herstammte,
endlich wieder nach Rom zurtickkehrte. Und er ist zu-
riickgekehrt. Er hat sich also verhalten, wie sich Petrus
offenbar gegeniiber dem Paulus verhalten hat. Er hat
ecingesehen, dafl nicht er recht hatte, sondern der an-
dere, und ist dem Appell gefolgt.

Es hat nun auch Fille in der Geschichte gegeben, wo
Menschen in einem solchen Widerspruch entweder aus
der Kirche hinausgedringt oder daran verhindert wur-
den, in die Kirche hereinzukommen. Das Wort von der
Lignorantia invincibilis“ muf} in dem weiten Sinne aus-
gelegt werden, dafl es sich nicht nur um ein intellek-
tuelles Nichterkennen, Nichtwissen, sondern eben auch
um ,uniiberwindliche Erkenntnisunfihigkeit* in der
Form handeln kann, dafl jemand sagt: ,Ich kann es
einfach nicht glauben, auch wenn man es mir intellek-
tuell beweist, daf} diese Leute, deren Wandel so und’
so aussieht, wirklich die rechtmafigen Vertreter unseres
Herrn Jesus Christus auf dieser- Erde oder die recht-
mifigen Ausleger des gottlichen Willens, wie er am
Sinai offenbart worden ist, sein sollten.“ Damit ver-
stehen wir, daf hier die Erklirung dafiir sein diirfte,
warum es viele Menschen und Menschengruppen gibt,
denen man nicht bestreiten kann, dafl sie, wie es Papst
Pius XII. sagt, zugeordnet sind zum Gottesvolk, auch
_wenn sie nicht in der ,Oboedienz”, in der Nachfolge,
in der rechtmifigen Anerkennung dem Amtsnachfolger
Petri und Vikarius Christi gegeniberstehen. Schon
Augustin hat ausdriicklich gesagt, dafl es selbst Fille
geben kénne, wo jemand in aller Form von der Kirche
exkommuniziert worden sei, und trotzdem der Betref-
fende in Wirklichkeit zur Kirche, zum Gottesvolk ge-
hért.

Denken wir auch an die heiligen unschuldigen Martyrer,
deren Kirchenfest wir kurz nach Weihnachten feiern.
Das sind jidische Kinder, die von den Soldaten des
Herodes abgeschlachtet worden sind, ohne daf sie je
in das unterscheidungsfihige: Alter geckommen wiren,
ohne daf} sie je ausdriicklich Jesus von Nazareth hit-
ten als ihren Retter anerkennen kénnen. Wir sind iiber-
zeugt, dafl sie als Mirtyrer die Bluttaufe empfangen
haben, die sie mit Jesus eint, und ich glaube, wir dir-
fen {iberzeugt sein, daf Tausende, Zehntausende, Hun-
derttausende, Millionen von jiidischen Mértyrern solche
Sancti Innocentes Martyres im Laufe der Jahrhunderte
und besonders unseres Jahrhunderts geworden sind und
in diesem Sinn mit uns zum Vélkervolk gehdren.

These ID: ,Una Sancta“-Arbeit im Gehorsam gegen
die ganze gottliche Offenbarung setzt voraus, dafl wir
jeden dieser drei Aspekté der ersten drei Thesen in
seiner Art,ernst nchmen — hiangig davon, wie
weit wir den daraus gczvogencn Konsequenzen noch wi-
dersprechen miissen, dafl wir einander also gegenseitig
als cfic potentiellen Biirger jenes ewigen Jerusalem gel-
_ten lassen, von denen gesagt ist sie werden Seine Vol--
ker sein; und Er selbst wird ,Gott mit ihnen“ sein.

In drei grofien Wellen fand die Verkiindigung Gehor,
die da lautete: ,Das Konigtum Gottes hat sich genaht.“
Fand Gehor zuerst als Bufiruf Johannes des Taufers.
der zu Jesus von Nazareth fiihrt, und aus dem dann
die Kirche, soweit dieser Ruf gehért worden war, er-
wachsen ist.

Fand Gehér als Bufiruf Mohammeds, der zu Anfang
seiner Verkindigung nichts anderes gesagt hat, als Jo-
hannes der Taufer: ,Tut Bufle, das Gericht Gottes hat
sich genaht“, der dann aber im Islam steckenblieb, als
Juden und Christen ihn nicht als wahren Propheten
anerkennen wollten, als er, -um seine eigenen Lands-
leute zu gewinnen, Kompromisse machen zu miissen



meinte, und damit dann plétzlich den ungeheueren Er-
folg hatte, daf vom Atlantik bis hiniiber zum Chine-
sischen Meer eine Art Mittelstreifen der Erde mit sei-
ner Bevélkerung sich ihm in der Gestalt seiner Nach-
folger anschlof.
Fand zum dritten Male Gehér als der Wedckruf des Karl
Marx, der noch immer von der Hoffnung auf das kom-
mende.Reich lebt; nur, dafl er dieses Reich nun noch
mehr als schon Mohammed mit duflerster Gewalt her-
beizufiihren meint, und dafl er nicht mehr an die Per-
son dessen glaubt, der als Wirkender hinter dem Er-
hofftenr in Wirklichkeit steht. .
In diesen drei Wellen hat sich die Botschaft vom kom-
menden Reich iiber den Erdball bis anr seine duflersten
Enden nun zu verbreiten begonnen. [enseits dieser drei-
{ladzqn geschichtlichen Bewegung bestehen von Gott
er:
das urspriingliche Gottesvolk der Juden, das trotz allem,
was ihm von Gott selbst vorgeworfen wird, des verhei-
Renen: Erbes kraft-Gottes Treue zuletzt gewifl ist;
das zwischenzeitlick allein institutionell rechtmafige

und sichtbare Gotteskdénigtum durch den rémischen
Stellvertreter Christi, ergdnzt durch das unsichtbare
und nichtinstitutionelle durch den ,Geist der Prophe-
tie — und die endzeitlich heimzuholenden zerstreuten
Gottesvolksgruppen aus aller Welt.

Das ist die geschichtliche Wirklichkeit, in der wir ste-
hen, wenn wir uns fragen: wie ist es mit Gottes Volk
und Gottes Volkern?

Diesen drei sehr verschiedénartigen Gegebenheiten sind
wir nun in je verschiedener Weise verbunden: hier
iberwiegend als Angekdrige der Romischen Kirche, als
jiingere Briider umseren dlteren Briidern, den Juden,
und auch wieder als getrennte Briider verbunden selbst
mit all denen, die von ignrorantia invincibilis, von un-
widerstehlicher Erkenntnisunfihigkeit, noch daran ge-
hindert werden, ganz und auch auflerlich mit uns eins
zu sein. In der rechten Weise aus diesen Grundgegeben-
heiten die Konsequenzen zu zichen, ist unsere Aufgabe:
ganz besonders gegeniiber den in unserer Mitte so un-
erhért mifhandelten alteren Bridern, den Juden.

9.b Das neue Bild des Jiidischen in christlicher Sicht

Von Prof. Dr. Karl Thieme

Dieser Bericht erschien im ,Deutsche Vollschaft' Mai/Juni 1958 und in
,KOMMUNITAT, Vierteljahreshefte der Evangelischen Akademie’ 7, Bere
lin Juli 1958,

Wenn versucht werden soll, das Wichtigste aus dem
eigenen Beitrag iiber das neue Bild des Jidischen in
christlicher Sicht auf der Marztagung 1958 iber Isracl
und die Hoffnung der Vélker zu rekapitulieren und ihn
zugleich in den- Fortgang des Gesprichs einzuordnen,
das 1957 iiber did Frage ,Una Sancta mit den Juden?*
auf der gemei en Tagung mit dem Katholischen
Bildungswerk begonnen worden war, so ist zu sagen:
Damals, Mirz 1957, war meine Aufgabe, zunachst die
etwaige innerchfistliche, bzw. sogar ,innerkatholische“
Moglichkeit einps okumenischen (statt blof missionari-
schen) Verhdltgisses zwischen Christen und Juden-als
den ,Volkern Gottes“ (Apk 21, 8 Urtext) aus der Schrift
und Traditionf dem Verbum Dei scriptum et traditum,
nachzuweisen find zu zeigen, wie dieses Verhaltnis legi-
timerweise zy verstehen sei und wie nicht. (Namlich
nicht im Singe der sogenannten branchtheory von den
angeblich prinzipiell -gleichwertigen ,Verzweigungen®
der cinen offenbarten Wahrheit in den verschiedenen
Konfessionep.):. .
Diesmal, MArz 1958, galt ey, zu zeigen, wo wir wenigen
Christen, die wir aus demr jitdischen Séhicksal des letz-
ten Vierteljahrhunderts Gottes Appell herausgehért
haben, unsere bisherige ,heidenchristliche Sicht® der
-jidischen Existenz zu iberprifen, heute damit ange-
langt sind. -
jiN'ic schorr die Bibel weifl, gelten die Juden ihren Fein-
en: .
1. als Fremdkorper (Est 3, 8),
2..als Zersetzer (Dan 14, 27 ff.):
Babel®, .
3. als Allerweltsfeinde (Est 13, 5 Vulg. bzw. ,Stiicke zu
Esther” 1, 4 in der hier viel zu unscharf Gbersetzen-
den Luther-Bibel)2. ’

,Vom ]jra.d:cn Zu
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2 Eingehend entwickelt in dem Beitrag ,Der religidse Aspekt der Juden-
feindschaft® 1m Freiburger Rundbrnief X, 7 f., Vorabdrudk aus dem
Sammelwerk ,Judentum, Geschichte und Gegenwart®, hrsg. v. F. Bhm,
W. Dirks und R. Heilbruna (Fraokfurt 1960).

Dementgegen, d.h. unter genauer Vertauschung der
Vorzeichen, lernten wir die Juden verstehen:

1. als. die gottgewollten Nonkonformisten,
2. als die gottbeauftragten Entgitzer,

3. als die Teilhaber am messianischen Leidensmyste-
rium, der Schmach Christi zur Erldsung aller Welt.
Das ist nun etwas ndher auszufihren.

Gottgewollt; Nonkonformisten

Weil und wo immer die Kirche selbst ihrem Wesen nach
als blofle Beisassin in dieser ganzen Weltzeit zwischen
Christi Himmelfahrt und Wiederkehr von neuem ent-
deckt wurde (laut 1 Petr 1, 17; 2,11), war die grund-
legende Voraussetzuns dafir geschaffen, daff wir auch
die Juden als ,Gaiste®, als Beisassen, als die wesens-
mifig nie richtig ,Gleichschaltbaren wiirdigen lern-
ten. Mu8 uns ,Christen aus den Heiden“ unser Apo-
stel eindringlich ermahnen: Nolite conformari huic sae-
culo! (Rom 12, 2), — illi nec possunt, jene konnen sich
gar nicht wirklich ,konformieren®, selbst wenn sie es
immer cinmal wieder wollen, seit der Zeit, wo sie statt
Gottes unsichtbaren Konigtums ein menschliches haben
wollten ,wic andere.Valker auch* (1 Sam 8, 5. 20).

Wenn darum friher ein Treitschke forderte: ,Sie sol-

_len Deutsche werden®, wenn ein dhristlicher Staat vor-

schrieb: Sie missen Christen werden, um akademische
Lehrer sein zu konnen und dergleichen!®, dann wissen
wir heute, ‘wieder mit Paulus (R6m 11, 25): Sie miissen
Juden bleiben, bis die verheiflene Stunde des zlowpua
der Vélker eintritt. (Nicht nur die gottbestimmte Voll-
zahl, wie meist Gbersetzt wird; nein, genau so und erst
recht die Vollreife im Sinne von Eph I, 23; 3, 19; 4, 13.)
Darin lie%t bei uns so wenig wie bei dem Heidenapo-
stel ‘eine Beschénigung des zwiefachen Heilsverfehlens
im ersten Jahrhundert: gegeniiber Jesus in eigner Per-
son vor allem seitens der an seinem Tode hauptschul-
digen Reichen von Jerusalem (Jak 5, 1.6; Apg 4,8 ff.;
5,28); gegeniiber dem Auferstehungszeugnis seiner
Sendboten seitens der grofien Mehrheit der jiidischen

8 Man denke an Heines fir die Christenheit so beschimendes Wort von
der Taufe als ,Entreebillet zur europdischen Kultur®!
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