fenbarungen, die auch zu unserem eigenen Glauben gehéren,
bringen koénnen!.

c) Wir dirfen nicht das jlidische Volk aussondern zu einer
besondern Beachtung in der Evangelisation, denn dies wiirde
nur die Trennung, dic wir zu iiberwinden suchen, noch un-
terstreichen. Wir sollen indessen uns besonders dafir ver-
antwortlich fithlen, Christus als Erléser und Herrn unter dem
Volke zu proklamieren, welches der Ankunft Christi ent-
gegensah und in dessen Mitte Jesus Christus geboren wurde;
und wir rufen alle christlichen Vilker zu einem neuen Ver-
antwortungsgeftihl [ir diese Sendung aufl, die uns auferlegt
wurde durch unscren Erléser und Herrn.

Teil 11
Wreiteres Vorgehen und Anregungen der Arbeitstagung.

(Zundachst werden Einzelheiten fiir die Weiterarbeit im
Weltrat der Kirchen gegeben unter 1. bis 5.)

6. In der Diskussion aber die Haupt-Themen der Arbeits-
tagung war es unvermeidlich, dafl eine grofle Anzahl Fra-
gen — besonders theologischen Charakters — beriihrt wur-
den, die wesentlich auf den behandelten Gegenstand an-
wendbar waren, aber auflerhalb der Reichweite einer kurzen
Tagung lagen. Man kam tberein, einige dieser Themen auf-
zuzeichnen zur Information und in der Hoffnung, dafl Mit-
glieder der Tagung und der Korperschaften, welche diesen
Bericht erhalten, mithelfen kénnten, damit diesen Themen
weitere Beachtung geschenkt werde. Natiirlich wurde aner-
kannt, daf} viele dieser Themen schon der Gegenstand von
biblischen oder theologischen Studien gewesen sind. — Es
handelt sich um Fragen wie die folgenden:

I. Der Sinn verschiedener Schliisselbegriffe wie

a) ,Israel® in seinen vielfdltigen Nebenbedeutungen im AT
und NT; in seiner nach-biblischen Anwendung; seine An-
wendung in der Liturgie; seine ethnologische, kulturelle
und politische Beziehung — historisch gesehen und auf dem
Schauplatz der Gegenwart; seine christliche Anwendung als
Synonym fiir ,die Kirche“ etc. In dieser Verbindung wurde
die Frage aufgeworfen, ob es moglich sei, einen geldufigen,
einverstindlichen Gebrauch des Ausdruckes festzusetzen in
seinen hauptsdchlichen religiésen, kulturellen und politischen
Neben-Bedeutungen.

b) Der neu-testamentliche Gebrauch des Ausdruckes PRO-
TON (,zuerst den Juden“) und PLEROMA (,bis dic Fiille
der Heiden eingetreten ist“, Rém 11, 26).

II. Die Bedeutung solcher Begriffe wie ,Auswahl“ und ,aus-
erwdhlt“ in Unterscheidung von der Anmaflung, irgendwel-
che , Begiinstigung®, ,Privilegien® und ,Sonder-Rechte® zu
beinhalten.

III. Das Wesen der Kontinuitit zwischen dem jiidischen
Volke des AT und NT und dem jiidischen Volke der Gegen-
wart. (In einem der vorbereitenden Dokumente vor der Ta-
gung machte man geltend, dafl .Israel in keiner Weise mehr
existiert im Vergleich zu der historischen Situation des NT,
eine Tatsache, die deutlich kundwurde durch Debatten in der
Gemeinschaft selbst®. Dies wurde nicht in der Tazung allge-
mein angenommen, aber die Streitfrage, scharf herausgestellt
in dieser Behauptung, wurde als wichtig anerkannt.)

IV. Der nach-biblische Gebrauch des Ausdrucks ,Messias®
im Judentum, besonders ein Studium der zeitgendssischen
Variationen in seiner Bedeutung.

V. Die durch die Gegeniiberstellung im Gebrauch der Aus-
driicke LAOS und ETHNOS aufgeworfene Frage.

1 In diesem Sinne unterstreicht die Stellungnahme von Rev. E. Fenn
(Vorsitzender des Nah- und Mittelostkomitees der ,Conference of Brmt.
Miss. Societies'): ,In dieser Angelegenheit wie auch in dem Kon-
takt mit dem Islam und den anderen Weltreligionen brauchen wir viel
mehr Geduld und Mitfiihlen, als leicht mit dem gleichfalls nétigen
missionarischen Eifer zu vereinbaren 1st. Meine eigene beschrinkte
Erfahrung mit englischen Juden gibt mir das Gefiihl, da das einzige
positiv wirkende Vorgehen ein solches auf sehr lange Sicht ist und
damit beginnt, den Bekehrungsgedanken vorsitzlich beiseite zu lassen,
bis eine Menge weiterer Pionierarbeit geleistet worden sein wird.*

VI. Das Wesen und die Erfillung der Prophetie betreffend
Isracl und die Kirche, mit besonderem Bezug auf die Escha-
tologie.

VII. Das Geheimnis der Verwerfung Jesu durch ,die Seinen®.
VIIL. Gesetz und Gnade, ihre Beziechung sowie ihr Konflikt
innerhalb des Christentums wie des Judentums.

IX. Das Wesen der Kontinuitdt zwischen dem jidischen
Gottesvolk und der christlichen Kirche mit besonderem Bezug
zu einigen geldufigen Behauptungen, dafl beide weiter be-
stechen als Mit-Angehdrige eines einzigen Bundes.

X. Die Bedeutung des Begriffes vom leidenden Gottes-
knechte fir die christliche Kirche als das Neue Israel.

Diese Themen seiecn auch unseren katholischen Theologen
zur Bearbeitung dringend ans Herz gelegt.

17/3) ,JIsrael auflerhalb und innerhalb der Kirche*

Bericht vom Internationalen Sommerkursus des Ausschusses fiir Dienst
an Israel im Internationalen Missionsrat (International Missionary
Council’s Committee on the Christian Approach to the Jews) in Haslev,
Dinemark, vom 1. bis 10. August 1956.

...Die Tagung wurde eréffnet mit einem Vortrag des Di-
rektors des Israel-Ausschusses des Internationalen Missions-
rates, Pastor Gite Hedenquist, Uppsala, der zum Thema der
Tagung Barths Konzeption von Kirche und Israel anfiihrte,
der die Auffassung von Pater Paul Démann NDS ahnlich
ist. Es gibt nur eine Kirche, nur ein wahres Israel; die Kirche
ist das wahre Israel. Eine ,Synagoge“ neben der Kirche ist
eine ontologische Unméglichkeit. Aber es gibt Kirche vor
Christus und Kirche nach Christus, Kirche, die auf Gerech-
tigkeit hinlebt, und Kirche, die von Gerechtigkeit herlebt.
Die Kirche ist gespalten; aus dem einen Stamm wurde die
Kirche nach Christus und die Synagoge. Dafl die Kirche
Jesu Christi der Ulbaum Israel ist, dafiir ist die erste Ge-
meinde in Jerusalem ein Zeichen, die aus lauter Juden be-
stand.

Es galt auf der Konferenz, auf das Zeugnis der heiligen
Schrift zu dem gestellten Thema zu héren. Die Morgen-
andachten, die Rev. Ellison (Grofibritannien) aus dem He-
braerbrief hielt, riefen zum gehorsamen Hoéren auf, Einige
Gedanken seien hier angefithrt: Die Gemeinde Jesu Christi
hat das Alte Testament und die Erfiillung dessen, was im
Alten Testament steht, geerbt. Das Alte Testament gehort
aber den Juden heute ebenso wie vor Christi Geburt. Es ist
schlimm, daf} die Kirche nur soviel aus dem Alten Testa-
ment Gbernommen hat, wie ihr gefiel; den Rest mége das
Judentum behalten. So nimmt die Kirche den Segen fiir
sich, der Fluch bleibt dem Judentum. Aber der Hebrier-
brief zeigt, dafl wir das ganze Alte Testament — den Segen
und den Fluch — iibernehmen miissen. — Die Offenbarung
Gottes ist nicht nur eine miindliche; er hat sich auch durch
die Tat und durch den Charakter seiner Zeugen offenbart.
Bei Jeremia ist sein Charakter wichtiger als seine Worte.
Der Sohn spiegelt ganz den Charakter Gottes wider; als
Gott handelt er und redet er. Das ist eigentlich der Haupt-
gedanke des Briefes. Die Beispiele des Hebraerbriefes zei-
gen, dafl Jesus grofler ist als die Engel, grofier als Mose,
grofler als Aaron. Christus ist Konig; weil er Konig ist, ist
er auch Priester; so ist seine Priesterschaft hoher als die
Aarons. Der Sohn ist vollkommen gehorsam. Deshalb kann
Gott im Neuen Bund nur vollkommenen Gehorsam erwar-
ten. Fiir den Hebréderbrief ist der Wendepunkt bei der Aus-
zugsgeschichte in den 5 Biichern Mose Kadesch-Barnea (nicht
das Goldene Kalb) (4. Mose 20, 1—14; Hebr 3, 7—19). Israel
gehorchte nicht. Es wurde nicht als Volk verworfen, aber
es konnte die Vollkommenheit nicht erreichen. Israel mufite
auf Jesus warten. Jesus ist kein Ersatz fiir einen alten Bund,
der nicht gelungen ist. Israel nach dem Fleisch muflte ler-
nen, daf es nach dem Fleisch nicht zum Ziel kommen konnte.
Gott sagt nicht durch Jeremia (31, 31 ff.; Hebr 8, 8—12; 10,
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16 £.), dafl cr dem Volk cin ncues Gesetz gebe. Der Neue
Bund ist doch nur cine Wiederholung des Alten, aber mit
einer neuen Kraft. Wir sollten nicht von cinem ,neuen®,
sondern von einem crneucrten Volk Gottes reden (vgl. dazu

Kap.11,bes. V. 391.) ...

...Die drei Vorlesungen ,Israel in den Synoptikern® von
Dozent Lindeskog, Uppsala, boten eine weitangelegte Uber-
sicht diber die widhtigsten Textstellen, die im Zusammen-
hang mit dem Thema stehen, solche, die von dem Zusam-
menhang mit dem Alten, mit der Vorzeit zeugen (hier be-
sonders reichhaltig der Stoff bei Lukas, dem einzigen Hei-
denchristen unter den Verfassern des Neuen Testamentes),
solche, die von dem Neuen berichten, das mit Jesus gekom-
men ist {die Erfallung des Gesetzes durch Jesus ist mehr
als eine Steigerung und Vertiefung; wahrscheinlich ist die
Anschauung vom Reiche Gottes, die uns das Evangelium
bietet, nicht nur die, dafl es in Zukunft einmal sein wird,
sondern dafl es schon ganz in der Gegenwart — wenn auch
verborgen — da ist), Stellen, die von der Begegnung des
Evangeliums mit den Juden reden, und solche, die univer-
salistisch von den Heiden sprechen. Der Referent sieht das
Verhiltnis zwischen dem Alten und dem Neuen Bund nach
den Synoptikern in der ungeldsten Spannung zwischen dem
Glauben an den Einen Gott, der der Herr der Welt ist,
und dem Bund, den er nur mit Israel geschlossen hat, im
Alten Testament und der Losung des Problems im Neuen
Testament. Wahrend im Alten Testament die Metapher:
»Israel ist das Licht fir die Vdlker®, so interpretiert wird,
dafl Zion das Zentrum der Welt ist, so ist im Neuen Testa-
ment Jesus das ncue Zentrum, der seine Apostel und deren
Nachfolger. die Missionare, in die Vélkerwelt sendet. Durch
die Mission wird das neue Gottesvolk ununterbrochen ge-
schaffen. Die Religion des Alten Bundes ist ,zentripetal®,
das Evangelium an sich ist eine ,zentrifugale® Aktivitat.
(Dieser Vergleich blieb nicht ohne Widersprud.) Das Ver-
hiltnis zwischen dem historischen Israel und dem Neuen
Volk Gottes, so meint Lindeskog, kann nur richtig erkannt
werden, wenn man sieht, dal Jesus auch geistig cin Jude
ist, der die judische Tradition nicht verneint, der sich aber
bewuflt ist, dafl er nicht nur in der Geschichte seines Volkes,
sondern auch fiir die ganze Menschheit eine neue geistige
Situation schafft. Das Reich Gottes sollte geschaffen werden,
das im Neuen Testament nie ein automatischer Prozefl ist,
sondern die Menschen zu endgiiltigen Entscheidungen fiir
oder gegen Gott, d. h. fiir oder gegen Christus, auffordert.
Die entscheidende Frage, die zwischen der Synagoge und
der Urkirche steht, ist dic Messianologie. Vom Neuen Te-
stament her kann es nur eine wahre Religion geben, das
Christentum. Der Alte Bund existiert in gewisser Weise in
Christus selbst! Symbole dafir sind: Christus nach dem
Fleische und die Heilige Schrift (2 Testamente!).

In dem Referat .Israel im Hebrderbrief* betonte Pastor
Nielsen (Danemark), dafl nicht eine cinzige Stelle iiber eine
Verwerfung Israels in diesem Brief zu finden sei. Das Pro-
blem im Hebrierbrief heifit nicht . Judentum oder Christen-
tum®, sondern Alter und Neuer Bund. Der Verfasser kepnt
das Alte Testament nur in der griechischen Ubersetzung; er
ist selbst kein Jude (!); und er schreibt an eine heiden-
christliche Gemeinde in der zweiten Generation. Das Alte
Testament, das die Gemeinde als Christuszeugnis besitzt,
wird nicht allegorisiert, sondern als gegenwirtiges Wort
gehort. Der ganze Alte Bund gilt als Christusverheiflung.
Die Erfullung in Christus iibersteigt die Verheiflung; sie ist
gewissermaflen der Himmel Gber der Erde. Das Gesetz ist
cinerseits abgeschafft, schon nach den Worten des Alten Te-
staments selbst (Jer 31, 31), andererseits gilt es als Christus-
zeugnis an uns: durch das Irdische lernen wir das Himm-
lische, das uns durch Jesus gegeben ist.

Unter der Uberschrift ,Isracl bei Paulus® wurde auf dem
diesjihrigen Kursus von Pastor H. Rasmussen, Kopenhagen,
nicht eine Auslegung von Romer 9—I11 und von anderen
Stellen, die von lsracl nach dem Fleisch sprechen, gegeben,
sondern mehr grundsitzlich gezeigt, daf Paulus in Jesus den
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Erfuller, die Realitat seiner Hoffnungen und seiner Theo-
logie erkannte, seiner Theologie, dic eine bestimmte Aus-
priagung der judischen und pharisdischen Theologic war. Sein
ganzer Kampf ging daraul aus, .daB ich gelange zur Auf-
erstchung der Toten® (Phil 8,11), die dann kommt, wenn
der Messias kommt! Das Damaskus-Erlebnis hat des Paulus
judische Anschauung von der Endzeit und vom Messias neu-
gestaltet und cine in Jesus Christus gegriindete Frkenntnis
vom Fnde der Welt und von der Rettung der Menschen.
Jetzt weill Paulus nicht nur, was er. sondern auch wen er
erwartet: Jesus, den Gekreuzigten und Auferstandenen. Nun
lebt er im neuen Aon, im Zeitalter des Geistes, nicht mehr
in dem des Gesetres,

Schlieflich  sprach  Professor  Renesionf,  Minster,  iber
Israel in den Johannessdiriften (Evangelium und Offen-
barung)®. Dicse Vortrige wiren es wert, ausfihrlich wieder-
gegeben oder ausgedruckt zu werden. Sowchl in der Ver-
wertung des wissenschaftlich bereits erarbeiteten Materials,
wie in der Bindung an das Thema und in der Herausarbei-
tung der Ergebnisse stellten sie so etwas wie den Hohepunkt
der Referate dar.

Rengstorf trennt aus praktischen Griinden Evangelium und
Apokalypse und untersucht zunichst den Wortbestand im
Evangelium. ,Die Juden® kommen siebzigmal vor, .Israel®
viermal. Als ,Juden“ werden die Israeliten von den ande-
ren Vélkern und vom rémischen Staat bezeichnet; Pilatus
formuliert: ,Jesus von Nazareth, der Juden Kénig.* Sie
selbst verstehen sich als ,Israel”; Nathanael zu Jesus. .Du
bist der Konig von Israel”; Jesus zu Nikodemus, einem
Obersten unter den , Juden®: ,Ein Meister in Israel®.

Die Aussage Jesu im Gesprach mit der Samariterin (4, 22):
.Das Heil kommt von den Juden®, ist nicht eine historische
Feststellung, sondern eine grundsitzliche theologische Aus-
sage: Die Juden und das Heil lassen sich nicht voneinander-
trennen.

Das Johannes-Evangelium ist vom ersten bis zum letzten
Buchstaben messianisches Evangelium wie kein anderes!
Glaube ist Glaube an Jesus als den Messias (z. B. Joh 20, 31;
auch im ersten Brief des Joh2.22: 5,1); Andreas: ,Wir
haben den Messias gefunden®; die Samariterin; ,Ich weif},
dafl Messias kommt“, und Jesus antwortete: ,Ich bin’s, der
mit dir redet.”

Jesus rechtfertigt durch sein messianisches Werk das Dasein
Israels. Es bleibt um deswillen Uolk der Erwihlung. Weil
Jesus Israel geliebt und diese Liebe in seinem Sterben fiir
ewig besiegelt hat, gibt es fiir Johannes kein Evangelium,
das nicht auch und zuerst Israel gilt; keine Verkiindigung,
die nicht Israel einbezieht, ob Israel zugegen ist oder nicht;
keine Liebe, die nicht Israel einschliefit. Es gibt keine Nach-
folge Jesu, die diesen Namen verdient, die nicht immer und
Giberall liebevolle Einladung an Israel ist.

Die Offenbarung des Johannes spricht nur an zwei Stellen
von den Juden; im Evangelium waren die Juden ein theo-
logisches Problem, hier sind sie ein praktisches. In den Send-
schreiben nach Smyrna und Philadelphia wird die 6rtliche
Judenschaft als Synagoge des Satans bezeichnet, die aber
durch eine offene Tir der Gemeinde sich gesellen werde. Jo-
hannes sicht darin unmittelbar eine Wirkung des gottlichen
Handelns; mittelbar ist die Bekehrung jiidischer Feinde eine
Frucht der Bewihrung der Gemeinde.

Dic Messiasgemeinde singt als Triumphlied das Lied Moses,
verbunden mit dem Lied des Lammes (15, 3): Die ewige Ge-
meinde Jesu ist fir den Verfasser nur vorstellbar als die
Gemeinde des Alten Bundes, die durch Jesus zum Ziel ge-
kommen ist. Das neue Jerusalem ist Jerusalem, die Stadt
aller Stimme Israels. in Vollkommenheit. Die Volker wer-
den in der einen Gottesstadt mit den Einwohnern die eine
Gemeinde Gottes bilden.

Zusammenfassend ist zu sagen: Wir finden im Evangelium
und in der Offenbarung des Johannes zwei verwandte Bil-
der; sic decken sich aber nicht. Die Situation, die das Evan-
gelium voraussetzt, ist nicht identisch mit der der Apokalypse.
In der Apokalypse hat sich die Kirche noch nicht vollstindig



vom Judentum gelést; im Evangelium ist der ProzeB der
duferen Trennung abgeschlossen. Fiir alle Johannes-Schrif-
ten gilt: Es gibt keine Trennung des Problemes Israel vom
Problem des Messias. Fs ist keine Frage, dafl die Kirche
zum Messias gehort, es ist aber auch keine Frage, dafl
Isracl zum Messias gehort. Die Kirche Jesu Christi ist um
scines Messiastums zu Isracl und zu jedem einzelnen Juden
in das Verhiltnis der Zuordnung und Verantwortung ge-
stellt. Die Kirche und ihre Glieder konnen sich dem nicht
entziehen, ohne an ihrem messianischen Haupte schuldig zu
werden.

Prof. Rengstorf schlofl mit einem Hinweis aul die umfassende
Einheit der Gemeinde Jesu. Diese ist begrindct in Jesus
als dem Messias — als Konig Israels ist er der Konig der
endzeitlichen Gemeinde aus allen Vélkern — in dem oku-
menischen, die Einheit der Christengemeinde darstellenden
Charakter Israels als der Urgemeinde der Christenheit,
soweit sic Messiasgemeinde ist. Deshalb gerdt die Einheit
der Christenheit in Gefahr oder zerbricht, wenn sie sich von
Israel distanziert. In Evanston bestand einen Augenblick
die Gefahr des Zerbrechens! Diese Gefahr wird immer wie-
der aufkommen, wenn sich die Christenheit von ihrem Herrn
nicht weisen lafit, dafl sie die eine Gemeinde nur sein kann,
wenn sie die Verantwortung fiir Israel bejaht. Vielleicht
ist dies das starkste Band Gottes um die Christenheit auf
der Erde, wenn er sie an die Verantwortung fiir Israel
bindet . ..

Als grundsitzliche Antwort auf das gestellte Thema ergibt
sich, daf} die iibliche Auffassung von der ,Verwerfung®
Israels, so, als habe die Kirche Israel abgelost und als sei
Israel das Urbild des Verderbens, nicht mit dem Zeugnis
der Schrift tibereinstimmt. Es besteht vielmehr ein einzig-
artiger Zusammenhang zwischen Kirche und Israel, zwischen
Kirche und Synagoge. Im Judentum steht uns das Israel des
Alten Bundes gegentiber, das nicht historisch erledigt ist,
sondern fir uns und fir sich selbst ein theologisches Pro-
blem bleibt, das nur Christus, der Herr, 16sen kann, indem
er sich der Kirche und dem Israel nach dem Fleisch als der
Messias Israels liebend zu erkennen gibt und so das Reich
Gottes herauffiihrt. Wirth

(Zuerst erschienen in der .Handreichung® fur die Pfarrer

der badischen Landeskirche.)
(Aus: ,Friede iber Israel’ XI/3 [Miinchen, August 1957])

17/4) Kirche und Judentum

Bericht iiber die Wiirzburger Tagung des Deutschen
Evangelischen Ausschusses fiir Dienst an Israel
vom 11. bis 13. Mdirz 1957

Uon Prof. Lic. Dr. Giinter Harder, Berlin

Den Bericht von der Tagung des Deutschen Evangelischen Ausschusses fir
Dienst an Israel, der diesmal im engeren Kreis stattgefunden hat, ent-
nehmen wir dem im Auftrag des Ev.-luth. Zentralvereins fiir Mission
unter Israel herausgegebenen ,Friede iiber Israel’ ([X1/2] Miinchen, Juni
1957, S. 22 £.).

Die Tagung ,Kirche und Judentum® fand in diesem Jahr
in engerem Rahmen statt, als reine Arbeitstagung des Deut-
schen Evangelischen Ausschusses [iir Dienst an Israel zusam-
men mit dessen engerem Freundeskreis. Die Tagung in gro-
flerem Rahmen, fiir die Saarbriicken als Tagungsort in Aus-
sicht genommen war, war nicht zustandegekommen. Andere
Pline haben sich ebenfalls zerschlagen, und als man einen
Termin in Augsburg festgelegt hatte, kam die Synode der
EKD dazwischen.

Die diesmalige Tagung dientc der Selbstbesinnung. Es war
ernstlich zu prifen, ¢b die Tagung ,Kirche und Judentum®
nicht zu einem regelmafligen Treffen eines kleinen Kreises
fiir diese Frage interessierter Personlichkeiten, zu einer ,lie-
ben Gewohnheit“, ohne eigentliche Aufgabe und Wirkung,
zu werden drohte. Die Aussprache ergab, dafl die Tagungen
verdienen fortgesetzt zu werden, ganz besonders im Hin-

blick auf die Studenten, deren Teilnahme in den letzten
Jahren beachtlich zugenommen hat. Die anwesenden Pro-
fessoren Fichtner, Michel, Bauernfeind und der Unterzeich-
ncte sprachen sich in diesem Sinn aus und befirworteten
Fortsetzung und Ausbau der Tagungen. Auch die jidischen
Teilnehmer, voran Oberrabbiner Dr. Wilhelm aus Stockholm,
der diesmal den o6ffentlichen Festvorirag uber ,Leo Baeck,
Jude und Europder” gehalten hatte, bekannten, dafl die Be-
gegnung mit der akademischen Jugend fir sie zu den we-
sentlichen Eindriicken der Tagungen gehort hitten.

Es wurde im iibrigen diesmal nur ein Vortrag gehalten, und
zwar von [, C. C. Schweitzer tber das Problem des Anti-
semitismus in der Bundesrepublik, ein Thema, das sich ge-
rade fir diese kleinere Arbeitstagung gut eignete. Die Er-
gebnisse der drei Institute zur Erforschung der 6ffentlichen
Meinung, Emnid-Bielefeld, Demoskopisches Institut-Allens-
bach und Horkheimer-Adorno-Frankfurt am Main, hinsicht-
lich des Antisemitismus kommen einander nahe. Sie ver-
merken ein Ansteigen des Antisemitismus scit 1949 (oder
war es damals zu gefdhrlich, antisemitische Auflerungen,
auch in ganz sachlicher Befragung zu tun?). Jedenfalls duflert
sich jetzt ein Drittel der Befragten antisemitisch, viele auf
Grund unbestimmbarer, zum Teil von Haus aus mitbekom-
mener Vorurteile, ohne konkrete Kenntnisse und Erfahrun-
gen. Das Hauptkontingent der Antisemiten stellen Bauern
und Akademiker (letztere bis iiber 5090 der Befragten),
kleinere Orte unter 2000 Einwohner mehr als grofiere Orte.
Eine weitere Beobachtung ist die internationale Formierung
des Antisemitismus. Dafl Herr von Leers sich bei .Nasser
befindet, diirfte symptomatisch sein. Diese Internationale um-
fafit Frankreich, Holland, Skandinavien, Spanien, Stidame-
rika, Schweiz. Es wurde ein in franzosischer Sprache ge-
schriebenes Heft herumgereicht, ohne Verlag, Erscheinungs-
ort und -zeit, das betitelt war: ,Feind Nr.1 Frankreichs“.
In diesem Heft wird — bezeichnenderweise — die Schuld
an der franzosischen Niederlage 1940 den Juden in die
Schuhe geschoben. In der Aussprache war es einer der judi-
schen Tagungsteilnehmer, der vor forciertem Philosemitis-
mus warnte.

Der Unterzeichnete gab seiner Meinung Ausdruck, dafl es
von groflem Interesse sein wiirde, eine entsprechende Unter-
suchung bei den sogenannten kirchlichen Leuten anzustellen.
Es wiirden wahrscheinlich eine Menge antisemitischer Vor-
urteile zutage treten, die mit -den Restbestinden der christ-
lich-konservativen Staatsideologie zusammenhidngen. Es ver-
lohne sich, sich mit dieser Ideologie bei Pfarrern und Ge-
meindegliedern auseinanderzusetzen und in erster Linie den
wirklich kirchlichen Mitchristen zu einem freien Urteil zu
verhelfen. Er forderte den Ausschufl auf, seine Arbeit und
seine Tagungen in den Dienst dieser Aufgabe zu stellen,
zumal die westliche Ideologie vom dristlichen Abendland
neuen antisemitischen Ziindstoff in sich enthilt; denn in die-
sem christlichen Abendland ist wiederum, wie im Mittel-
alter, fiir Juden kein Platz. Zum Teil unter dem Eindruck
dieser Ausfithrungen wurde [Gr die Tagung im néchsten
Frithjahr das Thema ,Die Propheten heute“ erwogen. G. H.

17/5) Der Antisemitismus und die deutsche Geschichte

Bericht {iber die vom 18. bis 21. September 1957 von der Evangelischen
Akademie Loccum veranstaltete Tagung aus der Feder des Tagungs-
leiters Pastor Dr. Hans Bolewski.

Das Generalthema dieser Tagung war bei der Planung der-
selben sehr bewufit gewahlt worden: Der Antisemitismus und
die deutsche Geschichte. Unter den vielen moglichen Aspek-
ten, den Antisemitismus zu behandeln, war ein ganz be-
stimmter gewahlt; nicht ein judisch-christliches Gespriach war
beabsichtigt, nicht eine Analyse des Judentums, nicht eine
Geschichte des Zionismus oder eine politische Auseinander-
setzung mit dem Staat Israel war beabsichtigt, sondern ledig-
lich die Behandlung der Frage: was hat den Antisemitismus
zu dem Gespenst der deutschen Geschichte®im 20. Jahrhun-
dert werden lassen? Wie konnte es dazu kommen, und wie
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