3. Der religiose Aspekt der Judenfeindschaft *

(Judentum und Christentum)

Wenn jiidische Menschen als Juden von andern Men-
schen mit Reserve, Ablehnung oder geradezu Hafl be-
trachtet und behandelt werden, so stellt sich zuin min-
desten die Frage. ob das zusammenhangt mit dem Ju-
dentum als religioser Wirklichkeit bzw. mit dem Ver-
haltnis der Religion dieser nichtjiidischen Menschen zur
judischen.

In der Diskussion tiber Wesen und Herkunft des neust-
zeitlichen massenmorderischen ,Antisemitismus‘ sind auf
diese Frage zwei vollig verschiedene, einander schroff
widersprechende Antworten gegeben worden, mit de-
nen sich jeder, der hier klar sehen will, auseinander-
setzen muf.

Die Mehrzahl der jiidischen Beantworter von Franz
Rosenzweigt bis zu Jules Isaac?, aber auch eine beach-
tenswerte Minderheit unter den nichtjudischen Erfor-
schern des Antisemitismus, wie James Parkes® und
Michael Miiller-Claudius?, vertreten die These: Der
JAntisemitismus’ ist in seinem Ursprung und innersten
Wesen eine moderne Form einer vielhundertjdhrigen
religids bedingten Massenddmonie. welche durch christ-
liche Unterweisung tber die judische Kollektivschuld
an Christi Kreuzestod und die géttliche Verwerfung
des jidischen Volkes mindestens latent jeder Genera-
tion der Christenheit von neuem eingepflanzt wird.
Die Mehrzahl der nichtjiidischen Beurteiler dagegen
— wie Charles Journet® — und vereinzelte jidische —
wie Hannah Arendt — vertreten die ganz entgegen-
gesetzte Auffassung; wie auch immer es mit der Juden-
feindschaft fritherer Jahrhunderte und ihrer religidsen
Motivation gestanden haben moge, fiir den antijidi-
schen Komplex unserer Zeit jedenfalls gelte: ,Anti-
semitismus und Judenhaf sind nicht dasselbe. Juden-
hafl hat es immer gegeben, Antisemitismus ist in sei-
ner politischen wie ideologischen Bedeutung eine Er-
scheinung der letzten (anderthalb) Jahrhunderte.® Ju-
denhaf sei ,in der Geschichte von untergeordneter, in
der Politik ohne alle Bedeutung®“; was er an Verfol-
gungen ausloste, werde iibertrieben aufgebauscht?: erst
der Antisemitismus sei die wirkliche Damonie, als die
man oft filschlich schon jenen Haf} hinzustellen suche.
Der eindeutig antichristliche Charakter jedes ausge-
wachsenen .Antisemitismus’ der neusten Zeit stiitzt na-
tiirlich diese zweite These, vollends, wenn sie so glan-
zend wie von Hannah Arendt vertreten wird. Thr Ver-
dienst ist unbezweifelbar, die spezifische Form einer
frither so noch nie dagewesenen Abart der Judenfeind-
schaft im so noch nie dagewesenen Zeitalter der Mas-
senagitation und Industrialisierung aufgewiesen zu
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haben. Aber die Fragwiirdigkeit jener These ist den-
noch fast so grofl, wie sie es wiire, wenn jemand be-
hauptete: Die Kraftquelle im mmodernen Grofkraftwerk
und in der Mithle am rauschenden Bach ist nicht die-
selbe.
Gewifl: Ob vom Wasser mechanisch Mihlrad und
Miihlstein in Gang gesetzt werden., oder ob zwischen
fallendes Wasser und Nutzung seiner Kraft erst noch
die Transformation in elektrische Fnergie und deren
Leitung dazwischenkommt, ist zweierlei: und ebenso.
ob ein Mordgieriger direkt durch das Motiv zum Tot-
schlag ermuntert wird: Die Juden erschlugen unsern
Heiland; also darf ich die Juden erschlagen, oder ob
zwischen Lockung und Tat erst noch die Apparatur
einer ,rassistischen Weltanschauung® mit den Juden als
ausrottungswiirdigen .Untermenschen’ eingeschaltet ist.
ohne dafl in jedem einzelnen Falle die Enthemmung
ihnen gegeniiber durch religise Residuen zum Bewuf3t-
sein zu kommen brauchte.
Aber die einfache Frage bleibt ja: Warum lodken hier
wie dort gerade Juden besondere Mordlust hervor, wie
auch immer sich diese ,legitimiere? Noch so geistvolle
und weitgehend richtige Ausfithrungen iiber die sozial-
psychologische .Blitzableiter-Rolle der .Hof‘- bzw.
.Ausnahme-Juden® in Staat und Gesellschaft erhellen
im einzelnen viel, beantworten aber eben im ganzen
nicht die Vorfrage: Wie gelangen gerade Juden in
die Situation solcher Ausnahme-Existenz hinein? Und
zwar betonter im christlichen als in irgend einem an-
deren (auch dem islamischen) Kulturbereichs!
Von hier aus aber gelangen wir nun zwar gewiff nicht
einfach zu jener ersten These (Isaacs und Miiller-
Claudius’) in ihrer iibermafligen Vereinfachung, wohl
aber zu der ernsthaften Priifung eines 1eligiosen
Aspekts selbst noch an der Gegnerschaft gegen die
Juden, die heute unter dem so durch und durch ver-
logenen sdheinwissenschaftlichen Sammelnamen ,Anti-
semitismus’ im Schwange ist.
Wir meinen nun feststellen zu kénnen, daf} den Schliis-
sel zur Erkenntnis dieses — in sich konstanten. in sei-
nen Erscheinungsformen variabeln — religidsen
Aspekts der Judenfeindschaft die von ihr Betroffenen
selbst aus den ersten damit gemachten Erfahrungen
heraus gefunden und uns in einigen Sdtzen der Bibel
des spitantiken Diaspora- Judentums, der Septuaginta,
hinterlassen haben. (Von denen einer sogar auch in der
hebrdischen Bibel steht.)
In dem heute meist auf die Makkab&erzeit zuriick-
gefihrten Buch FEsther ndmlich {berredet (8,8) der
Amalekiter-Sprofiling (bzw. ,Makedonier) Haman den
Perserkonig ,Artaxerxes’ (bzw. Ahasverus) zu einem
Vernichtungsschlag gegen die Judenheit mit den Wor-
ten:
.Es ist da ein Volk. das wohnt zerstreut und abgeson-
dert unter den Vélkern in allen Bezirken deines Ko-
nigtums; ihre Gesetze sind andere als die der andern
Volker, und die Gesetze des Konigs halten sie nicht.
so dafl es fiir den Konig nicht zutriglich ist, sie ge-
8 In dem noch wiederholt zu zitierenden I. Band einer umfassenden Ge-
schichte des Antisemitismus von Léon Poliakow, Du Christ aux juifs
de cour (Paris 1955), wird (S 29 ff ) stark betont, dal in China und
Indien kein Antisemitismus durch die Einwanderung von Juden aus-
geldst worden sei. Einen kuizen Uberblick iber ,The Jews and Ts-
lam‘ gibt S. Rosenblatt in ,Essays on Antisemitism’ (herausgegeben
von Koppel S. Pinson, New York 19462, S. 112 ff.) und legt dar, dafl
der Islam im allgemeinen ,die Voélker der Schrift’ toleriert hat, d. h
Christen und Juden, sowie dafl die letzteren stets islamische Wirts-
vilker christlichen relativ vorzuziehen hatten. — Inwieweit sich dies

im letzten Jahrzehnt durch die Entstehung des Staates Israel gedndert
hat. ist wohl noch nicht mit Sicherheit zu sagen



wihren zu lassen. Wenn es dem Konige gut diinkt, so
werde vorgeschrieben, sie auszurotten, dann vermag ich
zehntausend Talente Silbers den Beamten auszuhin-
digen fur die koniglichen Schatzkammern.“

Das Doppelmotiv, durch das hier die Obrigkeit zum
Eingreifen gegen die Juden bewogen werden soll, geht
zuriick auf jenes Gesetz, das ihr gesamtes Leben reli-
gi6s und sozial regelt und sie aus den Wirtsvilkern
heraussondert. Wir mochten es benennen als

la) Das Fremdkirper-Motiv

Diese Leute sind anders als die andern Volker, in de-
ren Mitte sie wohnen, und zwar nicht etwa blof natur-
haft ,rassisch’, wie Neger unter Weiflen oder Weifle
unter Gelben, welche bei aller Blutsverschiedenheit
durchaus einordnungswillig inmitten eines Mehrheits-
volkes leben koénnen; sie sind vielmehr anders in dem
tiefen Sinne, daB sie einem andern Grundgesetz unter-
stehen als die Volker, unter denen zerstreut sie leben.
Diese Tatsache aber, dafl die Juden nach dem ihnen
von ihren Vitern tiberlieferten Verstindnis des ihnen
von Gott offenbarten Gesetzes abgesondert unter den
Volkern leben (Connubium und vor allem Commensa-
litit mit ihnen héchstens sehr eingeschriankt pflegen
und dergleichen), wird durch die totalitire Unterstel-
lung, dafl damit eine Verletzung der ,Gesetze des Ko-
nigs‘ verbunden sein miisse, dreist zum Verbrechen ge-
stempelt.

1b) Das Pliinderungs-Motiv

Eben jenes Abgesondertsein der Juden scheint auf den
ersten Blick zu erleichtern, dafl man sie ungestraft plin-
dern kann in einer Weise, wie es andern, weniger
wehrlosen, weil stindisch fester im Volksganzen inkor-
porierten Bevolkerungsgruppen gegenitber zum min-
desten erheblich schwieriger wire; tkonomischer Er-
folg fallt bei den Juden viel weniger weitgehend mit
physischer Macht zusammen als bei den Angehérigen
ihrer Wirtsvolker; auch pflegt ihr Besitz beweglicher
zu sein, was den Zugriff — mindestens scheinbar —
erleichtert.

Noch etwas weiter fithrt eine zweite Motiven-Gruppe,
die neben der obrigkeitlichen die vulgdre Juden-Feind-
schaft ins Blickfeld treten 1a8t. Wir finden sie zunachst
in einem der griechischen Zusdtze zum Buche Daniel
(14, 27 ff.; ebenfalls aus der Makkabier-Zeit). Sein
Held als von Konig Darius Privilegierter zieht um sei-
ner besonderen Tiichtigkeit willen den Neid seiner Kon-
kurrenten auf sich und um seiner ,jiidischen Kritik' an
den angestammten religiosen Uberlieferungen des
Wirtsvolks willen den Hafl des Pébels. Als er einen
Priesterbetrug entlarvt, daraufhin den Baals-Tempel
zerstért und gar noch einen .heiligen Drachen’, den er
hiitte anbeten sollen, beseitigt hat, mufl berichtet wer-
den:

»~Und es geschah, da das die Babylonier horten, da er-
grimmten sie heftig, rotteten sich wider den Koénig
zusammen und sprachen: ,Fin Jude ward der Kénig!
Den Bel lief} er herunterreifien, den Drachen toten und
die Priester hinschlachten! — Und gingen zum Kénige
und sprachen: ,Gib uns den Daniel heraus! Wenn aber
nicht, so téten wir dich und dein Haus!* — Da sah der
Konig, daf sie ihn hart bedringten, und notgedrungen
gab er ihnen den Daniel heraus...¢

Was hier anklingt, das mochten wir nennen:

2a) Das Zersetzungs-Motiv

,Judische Kritik® zersetzt die angestammte religitse
Uberlieferung und hat damit gar noch in den hochsten
Kreisen des Wirtsvolks Erfolg!
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Diese Kritik, die schon im stummen ,Nicht-Mitmachen®
bei den Gotzendiensten der Volker bestehn kann. er-
scheint, vollends, wenn sie gar irgendwie laut wird
als ,Ferment der Dekomposition“; das jiidische Nein
zur Vergotzung vor allem, was nicht Gott ist, wirkt
mafllos aufreizend auf jeden Abergldubischen, ja
selbst auf den ungereiften Glaubigen; noch ganz ab-
gesehn davon, dafl dieses Nein selbst zur leeren Form
werden, zu einer ,Kritik um der Kritik willen‘ entarten
kann, die nicht mehr prophetisch verhéhnt, nur noch
journalistisch heruntermacht — und so auch den Gut-
willigen verbittert?.

Diesem wahrscheinlich wichtigsten Motiv 2a) entwachst
wohl [in Verschwisterung mit la), dem Fremdkorper-
Motiv] das noch weitergehende:

2b) Das Antithumanitits-Motiv

Wie spéter den noch immer so tief jiidisch bestimmten
ersten Generationen der Christenheit odium generis
humani vorgeworfen wurde, so heifit es schon in einem
der griechischen Zusitze zum Buch Esther (13,5 Vg.;
bzw. 3, 13¢L.XX), das jiidische Volk befinde sich ,in
jeder Weise in Lauerstellung gegen jeden Menschen®.
Hier ist der Gipfel erreicht: Weil dieses Volk den Wil-
len des einzigen wahren Gottes tun will, von dem es
den Menschen als sein Ebenbild geschaffen und sich
als Volk zu seinem Sondereigentum erwahlt glaubt, —
ebendarum wird es als aller Menschen Feind ver-
schrien und geéchtett®.

Wie diese vier Motive, bzw. zwei Doppelmotive von
Anfang bis heute in wechselnder Abwandlung und Ver-
flechtung die Judenfeindschaft auslosen, das wird nun
fir die vier geschichtlichen Phasen darzulegen sein, die
wir folgendermafien bezeichnen mochten:

I Vorg:hristlicher Mob- und Literaten-,Antisemitis-
mus

I1. Reichskirchlich-klerikaler Konkurrenz-Antijudais-

mus

IIT. Volkstimliche Blitzableiter- Judenfeindschaft

IV. Postchristlicher Massen- und Literaten- Antisemi-
tismus.

Das Hauptgewicht unserer Betrachtung wird auf der
II. und I1I. Phase zu liegen haben, da die erste ohne-
dies nur ein Vorspiel ist, die letzte aber in andern Bei-
trdgen dieses Sammelwerkes breiter analysiert wurde
und hier ja nur der religiose Aspekt an ihr zur Dis-
kussion steht.

9 Etwas vom Tiefsten, was zum Verstindnis der ,entzauberten Welt
des Judentums® gesagt wurde, das jedes Sichvertréstenlassen bei den
gegebenen Tatsachen dieser Welt um der Hoffnung auf die kommende
bessere willen ablehnt, finden wir in der ,Dialektik der Aufklirung’
von Max Horkheimer und Theodor Adorno (Amsterdam 1947, S. 36),
woselbst — unter Riickgriff auf Hegels fruchtbaren Begriff der ,be-
stimmten Negation' (Phinomenologie des Geistes, Einleitung; Leipzig
1921, S.57) — dargelegt wird: ,Die jiidische Religion duldet kein
Wort, das der Verzweiflung alles Sterblichen Trost gewihrte. Hoff-
nung kniipft sie einzig ans Verbot, das Falsche als Gott anzurufen,
das Endliche als das Unendliche, die Liige als Wahrheit. Das Unter-
pfand der Rettung liegt in der Abwendung von allem Glauben, der
sich ihr unterschiebt, die Erkenntnis in der Denunziation des Wahns.
Die Verneinung freilich ist nicht abstrakt. Die unterschiedslose Be-
streitung jedes Positiven, die stereotype Forme! der Nidchtigkeit, wie
der Buddhismus sie anwendet, sctzt sich iiber das Verbot, das Ab-
solute mit Namen zu nennen, ebenso hinweg wie sein Gegenteil, der
Pantheismus, oder seine Fratze, die biirgerliche Skepsis® (S. 36, Her-
vorhebungen von uns). Vielleicht kann von hier aus erkannt werden,
daf die ,jiidische Kritik zugleich die gréfite Gabe und die fiir den
Geber selbst gefihrlichste (subjektiv und objektiv) ist, welche dem
Judentum von der Menschheit zu danken ist.

10 Vgl. Margarete Susmann, Das Buch Hiob und das Schicksal des jiidi-
schen Volkes (Ziirich 1946), worin die ganze Schwere dieses Schicksals
entfaltet und dann dennoch gesagt wird, im Wissen um das messia-
nische Heil sei es ,herrlich, trotz aller irdischen Fraglichkeit herrlich,
ein Jude zu sein. Denn es heifit Mensch sein“ (S. 144).



1. Der vorchristliche Mob- und Literaten-,Antisemitis-
mus'

Der antike vorchristliche ,Antisemitismus‘ ist — ebenso
wie die gradlinig aus ihm hervorgegangene Christen-
Feindschatt — emnerseits die Sache einer dinnen, vom
sieghaften Vormarsch des Feldzugs gegen jederlei Got-
zendienst bedrohten Literaten- und Intellektuellen-
schicht, anderseits gelegentlicher Ausbruch des Pobel-
hasses gegen eine privilegierte, vielfach erfolgreiche,
deutlich ausgesonderte Minoritat!!.
Bei jenen antiken ,clercs’ (von dem agyptischen Prie-
ster Manetho im 3. vor- bis zu dem romischen Quin-
decimvir sacris faciundis Y'acitus im 2. nachchristlichen
Jahrhundert) spielt unsre zweite Motivgruppe die
Hauptrolle: Die Juden — wie spiter die Christen —
sind Menschheitsfeinde und zersetzen das herkémm-
liche religiése Brauchtum; beim Pébel von Grofistidten,
wie Alexandria und Rom, dominiert eher die erste
Gruppe: Juden und Christen sondern sich ab, machen
nicht mit, bieten leichte Beute. (Irgendwelche wirt-
schaftliche ,Ausbeuter'-Position der Juden dagegen
spielt, weil inexistent, in jenem vorchristlichen ,Anti-
semitismus‘ keine Rolle — im nachchristlichen iibrigens
auch nur noch die einer mitgeschleppten Reminiszenz.)
Horen wir nun doch einige von den nicht iibermiflig
z\;\hlreichen Zeugen; also Tacitus (Historiarum Lib.
,5):
»- . - alle iibelsten Elemente pflegten unter verachtungs-
voller Preisgabe der Religion ihrer eigenen Viter
Spenden und Abgaben mit dem Ergebnis zusammen-
zutragen, dafl dadurch die jiidische Sache geférdert
wurde, wie auch dadurch, daf} sie selbst zih zusammen-
halten, schnell bereit sind zu barmherzigen Gaben (Ffiir-
einander), allen andern aber feindseligen Haf} ent-
gegenbringen. Abgesondert bei Tisch, getrennten Bet-
tes, enthilt sich dieses sonst sehr liisterne Volk des
Beilagers fremdstammiger Frauen, ohne unter sich
Schranken zu kennen; die Beschneidung haben sie ein-
gefithrt, um am Unterschied kenntlich zu werden. Und
die zu ihrem Brauch iibertreten, maflen sich dasselbe
an und lernen nichts rascher als die Gotter zu verach-
ten, das Vaterland abzutun, Eltern, Kinder, Briider
geringzuschitzen . . .“
Sehr dhnlich werden die — bis ins dritte und vierte
Jahrhundert sehr zahlreichen — Proselyten zum Ju-
dentum von Juvenal beurteilt (Sat. XIV):

,- - . bald 1aft er sich beschneiden. In der Verachtung
der romischen Gesetze herangezogen, mag er nichts
lernen, einhalten und verebren als das jiidische Gesetz,
all das, was Moses seinen Adepten in einem geheim-
nisvollen Buche tiberliefert hat: Keinen Weg zu wei-
sen dem Wandrer, der nicht dieselben Bréuche pflegt,
nur de‘rn Beschnittnen allein den Brunnquell zu zei-
gen. ..

Auf diesen Ton ist alles gestimmt, und nur die Krafl-
heit der Greuelmirchen iiber das unbekannte Heilig-
tum einer Religion, das doch jeder ihrer Schméaher aus
der griechischen Bibel kennenlernen konnte, variiert
etwas.

Weit entfernt davon, dem Judentum wahrhaft ge-
fahrlich zu werden, ist diese Art von Antisemitismus

11 Die letzte deutschsprachige Zusammenfassung unsier
Kenntnisse findet sich in Heinemanns Artikel ,Antisemitismus‘ in
Pauly-Wissowas Realencyclopidie der class. Altertumswissenschaft,
Suppl. V, S.3—43; nach dem zweiten Weltkrieg boten eine knappe
Ubersicht iiber ,Antisemitism in the Hellenistic-Roman World*
R. Marcus in den erwébnten ,Essays on Antisemitism‘, S. 61—78; eine
noch knappere Marcel Simon in ,Verus Israel® (Paris 1948), S. 239
bis 245; eine ausgesprochen oberflichliche findet sich in Poliakovs er-
wihntem I.Band, S.19—29. Die weitaus griindlichste und férder-
lichste Uberpriifung gerade des religidsen Aspekts am antiken ,Anti-
semitismus‘, die uns aus der Nachkriegsliteratur bekannt wurde, bietet
Jules Isaac in der oben (Anm.2) erwihnten ,Gentse de I’A.°.

einschlagigen

weit eher der Gradmesser seines lLrfolgs: Die Hunde
bellen, die Karawane marschiert. — Weil das Juden-
tum immer mehr im Vormarsch ist (spater noch mehr
das Christentum), hat es den ohnmdchtigen Hafl der
Traditionshuter des Heidentums hinzunehmen. Diese
Seite der Sache hat bisher Jules Isaac am klarsten ge-
sehn und am nachdricklichsten herausgearbeitet!?.
Was ihm entging, 1st, dall es sich bei dem unzweifel-
haften Vormarsch des Judentums etwa vom knde des
2. vorchristlichen Jahrhunderts an um einen ,Gegen-
angriff’ gehandelt hat (wie am Lnde des Buches Est-
her), bzw. um einen Ubergang von fast aussichtslos er-
scheinender Defensive zu einer weitausgreifenden Of-
fensive mit kaum vorstellbar hohen Zielen.

Zunichst namlich war nicht primédr von auflen herein,
sondern von innen heraus das palastinensische Juden-
tum seitens seiner eignen Oberschicht durch kollektive
Selbstassimilation an die hellenistische Umwelt tod-
lich bedroht worden, wie es erst kiirzlich Elias Bicker-
manns Untersuchungen Uber Sinn und Ursprung der
makkabaischen Erhebung nachgewiesen haben!s.

In diesem Sinne hat der antike ,Antisemitismus® schon
im 3. und 2. vorchristlichen Jahrhundert als ,jiidischer
Selbsthaf}* begonnen, als eine neue Abwandlung des
alten Verlangens ,zu sein wie alle anderen Volker®
(1 Sam 8, 20), also das aus allen andern herausson-
dernde Gesetz Gottes nicht langer zu befolgen. Schritt
fiir Schritt sind damals in Jerusalem selbst die Ten-
denzen vorgedrungen, als deren Ausdruck das erste
Makkabaerbuch die Parole der Abtriinnigen zitiert:
»Auf, laflt uns einen Bund scliefen mit den Heiden-
volkern rings um uns! Denn, seit wir uns von ihnen
abgesondert haben, hat uns viel Unheil heimgesucht®
(1 Makk 1, 11). ' A

Als es nicht rasch genug damit voranging, wandte sich
der fortschrittliche’ Hohepriester ,Menelaos* (grazisiert
aus: Onias!) mit seinem Anhang an Antiochus IV. Epi-
phanes mit dem ausdriicklichen Wunsche,

»die viterlichen Gesetze und die bei ihnen selbst gel-
tende Verfassung zu verlassen, um die koniglichen Ge-
setze zu befolgen und eine Verfassung hellenistischen
Charakters zu haben“ (Josephus, Antt12,240).

Aber gerade die ,makkabéische Verfolgung’, die durch
diesen Wunsch der ,reformjlidischen’ Kreise von sei-
ten des heidnischen Seleukidenkénigs gegen das tradi-
tionelle Judentum ausgelost wurde, hat dieses durch
den bei ihm wachgerufenen Widerstand gerettet, ja
ihm jenen weit uiber den damals gehaltenen Raum hin-
ausgetragenen Gegenangriff ermoglicht, von dem oben
die Rede war. Wie bei der Verhaftung des Erzbischofs
Droste im Kélner Kirchenstreit, mit der die Wende von
der schrittweisen Selbstauflosung zur Selbstermannung
des deutschen Katholizismus eintrat, Josef Gorres ge-
jubelt hat: ,Gott Lob, man braucht Gewalt!“ —, so
sagt schon das alte Wort des Midrasch zu der Anspie-
lung auf des Makedoniers Antiochus Judenverfolgung
in Gestalt der Judenverfolgung des ,Makedoniers' Ha-
man im Buch Esther:

»Als Konig Ahasverus dem Haman seinen Siegelring
ibergab und damit dessen grausame Judenverfolgung
besiegelte, da hat er mehr fiir Israel getan als alle
Propheten?2.“

12 Besonders in der Schlufzusammen(assung, a. a. O., S. 125 ., zum ersten
zuverlidssigeren Teil des Werkes; vgl. u. S.98.

13 Elias Bickermann, Der Gott der Makkabier, Berlin 1937, bietet seine
eingehenden Untersuchungen; das Schockenbindchen Nr. 47: .Die Mak-
kabder‘, Berlin 1985, erzahlt ihre Geschichte von den Anfingen bis
zum Untergang des Hasmonderhauses im Jahre 63 v. Chr (Pompeius’
Einnahme Jerusalems).

14 Hier zitiert nach M. Susmann (a. a. O., S. 158); den genaueren Wort-
laut dieses Ausspruchs des palistinensischen Amorders Abba bar Ka-
hana (um 310) zitiert Strack-Billerbecks Kommentar zum NT aus Tal-
mud und Midrasch, Miinchen 1926, Band III, S.12.



I1. Der reichskirchlich-klerikale Konkurrenz-Anti-
judaismus

Vom vierten Jahrhundert an wird der bis zum dritten
feststellbare vorchristliche ,Antisemitismus’ durch den
deutlich unterscheidbaren Antijudaismus des Klerus der
nunmehr obrigkeitlich anerkannten und geforderten
christlichen Kirche abgelist; nicht zuletzt infolge des
aufreizenden Zwischenspiels bewufit antichristlich ge-
meinter Begiinstigung der Juden durch den Restaura-
tionsversuch Kaiser Julian Apostatasts.

Dieser Antijudaismus ist priméir cine Sache des Klerus,
héchstens sekundér eine solche des von thm aufgehetz-
ten Volkes oder gelegentlich des von ithm beeinflufi-
ten Staates; seinc cigentliche Zeit ist das +.—9. Jahr-
hundert; vom 10. an beginnt er in dem Mafle zuriick-
zutreten, als ihm die volkstimliche Judenfeindschaft
den Rang ablduft und ihr gegeniiber vor allem der
hohe Klerus eher wieder die Juden zu beschiutzen notig
findet als sie noch weiter zu bedringen.

Dafl es iiberhaupt zu solchem Bedriangen kam, wird
man zwar nicht leicht verzeihen — besonders angesichts
ausdrucklicher Warnungen davor seitens wahrhaft hei-
liger Péapste wie Gregors des Grofien!® — aber ver-
stehen, wenn man sich die weitgehende intellektuelle
Uberlegenheit der durchschnittlichen jlidischen Verkiin-
diger gegeniiber den durchschnittlichen christlichen
(bes. in der zweiten Hilfte der genannten Periode. s. u.
Anm. 23!) sowie jenes Nutzniefertum von den letzten
heidnischen Christenverfolgungen (bes. noch im 3. Jahr-
hundert) vergegenwirtigt; vor allem aber, wenn man
in diesem Zusammenhang crkennt, wie riesengrofl dic
Versuchung sein muflte, aus enttiuschtem Missions-
eifer oder dngstlicher Hirtensorge angesichts judischer
Proselytenwerbung (wie spater das Volk aus schlecht
getauftem heidnischem Haf) alle harten Schriftworte
des Alten und des Neuen Testaments {iber Juden und
Judentum als inappellable Verdammungsurteile zu
mifldeuten, die jidisch-prophetische Selbst-Kritik als
bloBe warnende Aufrufe zur Umkehr einst gepragt
hatte.

Inshesondere galt dies natiirlich von den Worten Jesu,
seiner Evangelisten und Apostel, die so ganz und gar
judisch-prophetisch bestimmt und gezielt sind und doch
so regelmaflig antijidisch mifiverstanden und mifi-
braucht wurden und werden. Gewif§ scheint auf den
ersten Blick ein Paulus geradezu heidnischen ,Anti-
semiten’ nachzusprechen, wenn er von den die Ver-
kiindigung der rettenden Botschaft an die Volker hin-
dernden Juden sagt, sie verhielten sich ,Gott nicht zu
Gefallen und allen Menschen feindlich® (1 Thess 2, 15);
aber es bleibt ja doch dabei, dafl fiir ihn der hochste
Ehrenname der des wahren Juden ist (R6m 2, 28 f.) und
er selbst das Hinweggebanntsein von dem Messias hin-
zunehmen bereit ware, wenn er damit seine jldischen
Briider retten konnte (R6m 9, 3), deren sdmtliche gott-
gegebenen Privilegien er als unverscherzbar anerkennt
(Rom 9, 4 {.; 11, 29), die zu respektieren er den Heiden-
christen drohend einschirft (Rém 11, 17—24) und de-
ren vollzdhliger kiinftiger Rettung er im Glauben ge-
wifl ist (Rém 11, 25 )17,

Ahnlich stehen im angeblich ,antisemitischsten Evan-
gelium nach Johannes nicht nur jene Wendungen gegen
die ,Juden’, d.h. ihre Fithrungsschicht®, deren scharf-

15 Vgl. Joseph Vogt, Kaiser Julian und das Judentum, Leipzig 1939;
kurz auch Simon, a.a. 0., S. 139 ff. und bes. S. 269.

16 Vgl Peter Browe, Die Judenmission im Mittelalter und die Piipste;
Rom 1942, S.232 (und S. 13, Anm. 1).

17 Dazu Literaturangaben und Niheres in meinem Uberblick ,Paulinis-
mus und Judentum® im ([ FREIBURGER RUNDBRIEF, Nr. 17/18,
S. 20 ff.; 19/20, S. 20 ff. und 21/24, S. 13 ff.; letzteres auch franzosisch
in DIEU VIVANT 26, S.101{f. ,Diaconie primordiale, reméde au
schisme primordial’.

18 Schon Jo 1, 19 wird deutlich, dafl ,die Juden“ in dieser Schrift die
fithrenden Kreise in Jerusalem sind; wer den Gebrauch des Wortes
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ste lautet: ,lhr stammt vom Teufel als Vater® (8, 44),
sondern auch das unausloschliche Wort: _Das Heil
kommt von den Juden® (4, 22); und daf} dieser Name
fir den Zebedaiden letztlich sakrosankt ist, kann jeder,
der ihm mit der Tradition auch die Apokalypse zu-
erkennt, an den zwei Stellen (Apk 2, 9; 3, 9) erkennen,
wo in ihr ,Jude* als Ehrenname vorkommt, dessen
nur eben die abtriinnige ,Satans-Synagoge* unwiirdig
sei, — bis sie ,erkennen werden, dafi ICH dich (die
Kirche) geliebt”. Auch fir Johannes, wie fur Paulus,
ist die schlieBliche Rettung des nur voriibergehend zum
geistlichen .Sodom und Gomorrha' entarteten Jerusa-
lem (Apk 11,8; vgl. Is1,91.) so gewi}, wie sie nur
je fur einen der mit dhnlichen Vergleichen warnenden
friberen jidischen Propheten sein konnte (Apk 11, 1
bis 13; vgl. Ez 16, 46 {f. 55).

FFiir den noch unbekannten Verfasser des sog. ,Barna-
basbriefes’ aus dem 2. Jahrhundert gilt dasselbe!*.
Noch Justins, des Mairtyrers, aus der zweiten Halfte
desselben Jahrhunderts stammender ,Dialog mit dem
Juden Tryphon' zeigt uber alle Bitterkeit der Ankla-
gen wegen jludischer Christenverfolgung wahrend des
Bar-Kochba-Aufstands hinweg die Gesinnung briider-
lich suchender Liebe. Vom dritten Jahrhundert aber
und vollends vom vierten an werden die Juden so gut
wie gar nicht mehr als getrennte Briider gesehn —
auller vereinzelt bei Augustin®* — und von manchen
sogar nicht einmal mehr als die, deren schliefiliche
Rettung unumst6flich offenbart ist; so von Johannes
Chrysostomus, wenn ihn Simon richtig versteht?t.
Chrysostomus ist iiberhaupt eciner der allergehissig-
sten Antijudaisten; gerade weil auch fiir manche Chri-
sten Antiochias der jiidische Kult in der Synagoge viel
Anziehendes hatte, mufl diese sich von dem redegeiib-
ten ,Goldmund’ schmihen lassen: .
.Nenne einer sie Hurenhaus, Lasterstatte, Teufelsasyl,
Satansburg, Seclenverderb, jeden Unheils giahnenden
Abgrund oder was immer,-so wird er noch weniger
sagen, als sie verdient hat?2.“

So klingt es — kaum gréber, aber wohl farbiger als
gegen andre Nonkonformisten — auch weiter durch die
Jahrhunderte aus dem Munde christlicher*Bischéfe, vor
allem in Zeiten erfolgreicher judischer Proselytenwer-
bung; aus solcher Gesinnung nétigt ein Ambrosius in
offner Kirche den Kaiser Theodosius, den auf bischof-
liches Anstiften vom Pobel gelegten Brand der Syn-
agoge von Kallinikum am Euphrat ungesithnt zu las-
sen, d.h. seine schon gegebne Anordnung zu ihrem
Wiederaufbau aus Kirchenmitteln zuriickzuziehn; aus
gleichem Geiste appelliert der spanische Klerus erfolg-

.die Deutschen* 1n Theodor Haeckers ,Tag- und Nachtbiichern® ab
1939 verfolgt, wird hier einer ganz dhnlichen Entwicklung begegnen,
wie sie offenkundig auch der Evangelist in seinem Verhiltnis zum
eignen dennoch geliebten Volke erfahren hat, soweit es sich mit einer
verblendet erscheinenden VYuhrungsschicht identifizierte. Dafi Johan-
nes nicht ein hellenisierter, sondern der jiidischste Jude unter den
Fvangelisten war, das ist entgegen frither iiblichem Miflverstindnis
durch die Funde dem Johannes-Evangelium strukturverwandter ,esse-
nischer* Schriftrollen am Toten Meer seit 1947 zwingend erwiesen;
zum ,Philosemitisus’ des einzigen als Nichtjuden bekannten neu-
testamentlichen Autors Lukas vgl. in meinem Beitrag ,Der Weg zur
christlich-jiidischen Wiederbegegnung in der Mitte des 20. Jahrhun-
derts (FREIBURGER RUNDBRIETF 29/32), S. 5 f.!

19 Nachgewiesen in: Karl Thieme, Kirche und Synagoge. Die ersten
nachbiblischen Zeugnisse ihres Gegensatzes im Offenbarungsverstind-
nis: Der Barnabasbrief und der Dialog Justins des Mirtyrers, Olten
1945; und gegeniiber Einwinden bekraftigt in J. Usterreicher und
Karl Thieme, Um Kirche und Synagoge, Ztschr. {. kath. Theologie
1952 (74, 1), S. 63—70.

20 Vgl. Bernhard Blumenkranz, Die Judenpredigt Augustins, Basel 1940,
bes. S. 178 ff., wo B. Augustins Auslegung des Lukas-Gleichnisses vom
verlorenen Sohn und seinem stets beim Vater befindlichen ,ilteren
Bruder* — dem Juden — behandelt, von der auch in dem Anm. I1
zitierten Lukas-Hinweis des Verfassers die Rede ist.

2t Simon, a.a. 0., S.119, Anm.2, zu Chrysostomus’ Worten (in Hom
6,2), den Juden verbleibe fiir ithre Siinde ,weder Besserung, noch
Verzeihung, noch Entschuldigung®.

22 Ebenda, S. 259, Anm. 3 aus Hom 6, 5.



reich an die katholisch gewordenen letzten Westgoten-
kénige, der frankische ziemlich erfolglos an die sehr
judenfreundlichen Karolinger, um sie zum Einschreiten
gegen die ,insolentia Judaeorum® zu veranlassen?.
Aufs Ganze gesehn tritt im Osten des Reiches mehr
das Fremdkorpermotiv (1a) auf und fihrt bis zu grofi-
angelegten Zwangstaufaktionen unter dem besonders
auf die Reichs-Einheit erpichten Kaiser Heraklius, der
ja ebendazu auch den .Monotheletismus® als vermeint-
liche Finheitsformel fiir die sich spaltende Christen-
heit erfand, zu Beginn des 7. Jahrhunderts®*. Im We-
sten dagegen iiberwiegt das Zersetzungsmotiv (2a), die
Angst des Klerus vor jiidischem Proselytismus; im ka-
tholisch-westgotischen Spanien kumulieren sich beide.
Das Judentum selbst aber entwickelt — genau wie ver-
folgte christliche Gruppen! — begreifliche Sympathien
mit den Reichsfeinden, erst den Persern. dann den
Muslim, soweit es unter staatskirchlichem Druck steht,
und vermag sich im iibrigen trotz allen gelegentlichen
Riickschlagen kraftvoll zu behaupten.

111. Die volkstiimliche ,Blitzableiter‘-Judenfeindschaft
seit den Kreuzziigen
Wie der jiidisch-prophetische Antisadduzdismus der
Urapostel und Antipharisiismus Pauli streng unter-
schieden werden mufl vom rein heiden-christlichen
Konkurrenz-Antijudaismus des Reichsklerus im 4. bis
9. Tahrhundert, so von beiden der elementare Juden-
haR fanatisierter Volksmassen im hohen und spaten
Mittelalter, der in Osteuropa vielfach bis ins 20. Jahr-
hundert hinein anhielt. im Westen schon seit dem
18. in den moderneren ,Antisemitismus’ iiberzugehen
begann.
Was Apostel und Evangelisten als Warnung an die
Juden geprigt, Bischofe und Kirchenlehrer als War-
nung vor den Juden wiederholt hatten, das begann nun
— durch aktuelle Verleumdung vergiftet — als tod-
liche Waffe gegen die Juden gewendet zu werden. Sie
waren ,Teufelsséhne'? Der Teufel Menschenmorder?
(Jo 8, 44) So mochten sie ja wohl auch Ritualmérder
sein, wic man es ihnen seit 1146 immer und immer
wieder bis ins 19. Jahrhundert hinein nachgesagt und
(vergebens) nachzuweisen versucht hat?¢!
Nadh fliichtigen Vorspielen zu Beginn des 11. Jahrhun-
derts?” wird die kaum noch abreiflende Serie der Mas-
senmorde und Massenaustreibungen durch den ersten
Kreuzzug im Jahre 1096 eréffnet. Die mit Obrigkeit
und Mitbiirgern in vollem Frieden lebenden Juden-
gemeinden, zuerst der nordfranzosischen, dann der
rheinischen Stidte (Speyer., Worms. Mainz, Koln, Trier)
sind die ersten, deren Glieder zu Hunderten und aber
Hunderten das Blutzeugnis fiir thre Gesetzestreue dar-
bringen miissen. Beim zweiten und dritten Kreuzzug
folgen weitere in Ost und West?®,

23 De insolentia Judaeorum handelt Agobard von Lyon in einer Schiift
an Ludwig den Frommen, worin er erwihnt. nicht wenige Christen
hérten sich synagogale Predigten in der Landessprache an und mein-
ten, melius eis pracdicare Judaeos quam presbyteros nostros (MPL 104,
75a: nach Albrecht Oepke. Das neue Gottesvolk, Giitersloh 1930,
S. 291), — woraufhin es ja dann auch zu Fdllen wie dem des kaiser-
lichen Beichtvaters Bodo kam, de- sich in Saragossa beschneiden lief,
nicht der einzige Kleriker seiner Art im MA

24 Vgl. Fliche-Martin, Histoire de I'Eglise, Band V, Paris 1945, S. 108 i
iiber Heraklius® Vorgehen gegen die Juden.

25 Vgl. ebenda S, 238 f., 266 f. {iber die ziemlich erfolglosen Zwangs-
taulunternehmungen der Westgotenkénige. wobei vielleicht auf deren
Kosten der Klerus etwas zu sehr entlastet wird. wenn auch von halb-
herzigem Widerspruch Isidors von Sevilla gegen die Zwangsmafinah-
men zu berichten ist.

26 Uberblicksweise resumiert zuletst von Poliakov a a O, S.272 ff. und
293 ff , wobei auch die wiederholten Nachpriifungen und Ablehnungen
der Ritualmordanklage durch verschiedene Papste sur Sprache kowm-
men, wie Innozenz IV. (nicht: 1I1., Poliakov. S 77), Gregor X. (S. 78)
und Kardinal Ganganelli (spater Clemens XIII, S 294).

27 Poliakov, a.a.0.. S.52; vgl Erost L Dietrich. Das Judentum im
Zeitalter der Kreuzziige, in: SAECULUM 3, 1 (1952), S 97

28 Poliakov, a.a O., S.57 ff.; Dietrich. a. a. O.. S 94—131; etwas iibei-
akzentuiert Miller-Claudius, a.a O., S.82ff: dafiir allzu gewicht-

Rund ein Jahrhundert hindurch zeichnet sich dabei im-
mer wieder dasselbe Bild ab: Der Appell zum Kreuz-
zug, zum Heiligen Krieg, hat Geister heraufbeschwo-
ren, die man so wenig los wird wie der ,Zauberlehr-
ling* die von ithm gerufenen. Was an Hefe der Bevol-
kerung einmal aufgewiihlt ist, das lauscht gern der
Logik etwa jenes aus Clairvaux entlaufnen Méndhes
Radulf (dem dann St. Bernhard entgegentrat): ,Réchet
zuerst einmal den Gekreuzigten an seinen Feinden in
unsrer Mitte, und danach geht die Turken bekrie-
gen?!“ Wo die Obrigkeit Autoritit hat, da tritt sie
diesem Treiben damals noch nachdriicklich und erfolg-
reich entgegen wie jener Bischof Johannes I. von
Speyer, der den Judenverfolgern im Mai 1096 die
Hand abhauen und die Zwangsgetauften zu ihrem
Glauben zuriickkehren 1afit**. Wie diese konservativen
Kreise noch in der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts
von der Synagoge dachten. das zeigt vorbildlich das
Tegernseer Spiel vom Antichrist. das die Juden die-
sem nach voriibergehender Irrefiihrung von seiner Seite
zuletzt aufrecht widerstehen und durch ihn zu Blut-
zeugen werden lafit: in der Dichtung das Gegenstiick
zu dem, was etwa gleichzeitie bhildende Kunst in der
edlen Figur der .Svnagoge’ am Portal des Straflburger
Mimnsters gestaltete®t.

Aber der blut- und beutegierige Haufen ist nicht bereit.
solche der urspriinglichen Tradition der Kirche gemifle
Haltung gegeniiber den Tuden einzunehmen: und die-
ser Haufen hat damals die Zukunft fiir sich, seit dem
13. Jahrhundert in Fngland, Frankreich. dem Reiche:
vom 14. an auch in Spanien (nach Maflgabe der ,Re-
conquista‘); seit der Mitte des 15. in Polen. wohin seit
dem 12. aus Deutschland fliichtige Juden einzuwandern
bcgonnen hatten, die sich auch noch im 16. ciner ver-
gleichsweise glinstigen und angesehenen Position er-
freuten?®.

In den Kernlanden Europas folgt auf die ersten Wel-
len der physischen Morde der weitere solche provozie-
rende systematische Rufmord: ,Die Gereiztheit gegen
die Tuden nihrt sich aus den von ihr selbst veranlafl-
ten Schlachtereien: erst tétet man sie, und daraufhin
detestiert man sie vollends®, schreibt treffend Polia-
kov3s.

Daff aber nicht nur Verleumdungen und theologische
Kurzschliisse den Hafl auf die Juden schiiren helfen,
dafiir sorgt nun die entscheidende Verschlechterung
ihrer 6konomischen und sozialen Situation, wie sie
aus den Konsequenzen des Pliinderungsmotivs vom
12. Jahrhundert an allmihlich eintritt®s.

Erst seifdem nimlich werden die Juden aus sozial ge-

los W. Neuss, in: Beitriige zur dristlichen Betrachtung der Juden-
frage (Hrsg. G. Luckner; Freiburg 1951, S.23f.); wohlabgewogen
Wilhelm Maurer, Kirche und Synagoge; Stuttgart 1953; S. 28 ff. und
Txkurs 6, S.76 ff.

2¢ Poliakov, a.a. 0., S.65; dagegen Bernhards v. C., Epistola 365.

30 Dietrich, a.a. 0., S 108; so auch die iibrigen Salier und Staufer samt

ihrem Anhang im Klerus, — wihrend das gregorianische Reform-

papsttum und sein Anhang den Zwangsgetauften nur theoretisch die

Riickkehr offen lieR (falls sie noch im Moment der Taufe Widerwillen

dokumentiert hitten. was mit Selbstmord gleichbedeutend zu sein

pflegte: Poliakov, a.a. 0., S.63, A. I).

Gottfried Hasenkamp, Das Spiel vom Antichrist deutsch: Miinster

(Westf.) 1949: bes. S.7 und S.32—36; zur Straflburger ,Synagoge’,

Oepke, a.a. 0., S. 3886, im Anschiufl an Pinders .Kunst der deutschen

Kaiserzeit'.

Poliakov, a.a O.. S. 266 ff., bes. S.269; fiir Spanien sei verwiesen

auf die einschligigen Partien des grofien Werkes von Americo Castro

Fspana en su historia, die deutsch im ,Hochland‘ (44, 4; Juni 1952)

unter der Uberschrift erschienen sind: Ritterorden, Heiliger Krieg

Duldsamkeit*.

33 a.a. 0., S.140; ebendies der Grund. warum jeder nachtriglichen
JLegitimation* der Judenmorde des ,Dritten Reichs’ unbedingt voi-
zubeugen 1st.

34 Poliakov, a.a O, S 90 ff - Dietrich, S 125 f.; auch Guido Kisch
Forschungen zur Rechts- und Sozialgeschichte der Juden in Deutsch-
land wahrend des Mittelalters, Stuttgart 1955, stelit (S.61) einen
Riickschlag in der Entwicklung des mittelalterlichen Judenschutzrechts
im 13. Thdt fest
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hobenen Kaufleuten, Feinhandwerkern (ja z. T. Grund-
besitzern) und Gelehrten (bes. Arzten) immer mehr zu
,Wucherern® und Trédlern degradiert, werden sie auf
alle Weise — vom 13. Jahrhundert an auch durch die
sie aussondernde Kleiderordnung — zu Parias hinab-
gedriickt, wird das ihnen urspriinglich oft auf eignen
Wunsch und zuin Selbstschutz zugewicsene .Ghetto’
mehr und mehr zum Kerker. Die unerhort hohen Ab-
gaben, die sie als kaiserliche Kammerknechte' der Ob-
rigkeit fur ihr blofles Dasein und fiir jederlei Form
seiner Fristung zu entrichten haben, macht sie gleich-
sam zu .Blutegeln am Volks-Karper: Um von den
Fiirsten ausgepreft zu werden. haben sie sich vollzu-
saugen und den Hafl dafiir von den eigentlichen Blut-
saugern abzulenken. Wie unsinnig es ist, diese auf dem
Gebiet des Wirtschaftslebens in Frscheinung tretende
Verhafltheit der Tuden auch primir wirtschaftlich be-
grindet sein zu lassen, statt primir religids, das mag
einem Zitat aus der ersten Anfangszeit dieser Entwick-
lung entnommen werden. in der es auch unter den
Christen noch klarblickende Beobachter gab, die nicht
Ursache und Wirkune verwechselten, um das eigne Ge-
wissen besser einschlifern zu kdénnen, wie cs seitdem
fast allgemein iblich wurde:

.Die wahren Ursachen der politisch-sozialen Proble-
matik und ihre besondere Schwere wurde von der Ge-
neration nach dem ersten Kreuzzug am besten erkannt.
Petrus Abaelardus (gest. 1142) legt in seinem .Dialog
zwischen einem Philosonhen, einem Tuden und einem
Christen’ dem Tuden die treffendsten Worte in den
Mund. Man erklire Gott fiir grausam, wenn man
olaube, die Standhaftigkeit der Tuden im Leiden
konne ohne Lohn bleiben. Keine Nation hat je der-
artiges fiir Gott erlitten. Unter alle Nationen zerstreut,
ohne Kénig oder weltlichen Fiirsten, werden die Juden
mit schweren Steuern bedriickt, als ob sie jeden Tag
von neuem ihr Leben loskaufen sollten. Die Tuden 7u
miflhandeln hilt man fiir ein Gott wohlgefillices Werk.
Denn eine solche Gefangenschaft, wie sie die Tuden
erleiden. konnen sich die Christen nur ans dem hoch-
sten HaR Gottes erklaren. Das Leben der Tuden ist
thren grimmigsten Feinden anvertraut. Selbst im
Schlaf werden sie von Schreckenstraumen nicht verlas-
sen Aufler im Himmel haben sie keinen sicheren Zu-
fluchtsort. Wenn sie zum nachsteelegenen Ort reisen
wollen. miissen sie mit hohen Geldsummen den Schutz
der christlichen Fiirsten erkanfen, die in Wahrheit ihren
Tod wiinschen. um ihren Nachlaf an sich zu reiflen.
Adker und Weingirten konnen die Tuden nicht haben,
weil niemand da ist. der ihren Besitz garantiert. Also
bleibt ihnen als Erwerb nur das Zinsgeschift. und die-
ses macht sie wieder bei den Christen verhaf}t3s.“
Und zwar dies in stets steimenden Ausmaflen. Dichtete
noch um 1300 ein Geffroi de Paris nach der ersten Tu-
denaustreibune aus Frankreich durch den habgierigen
Philipp den Schonen:

Alles arme Votk drob weint:

Tuden, die Geschifte trieben.

Waren weit mehr noch die lieben.
Als die Christen jetzo seind .. .38, —

so konnte nach ihrer — teuer erkauften — Wiederzu-
lassung, als sie 87 %/ Zins nehmen .durften’. um ent-
sprechend steuerfihig zu sein, von solcher Lichenswiir-
digkeit natiirlich nichts mehr wahrgenommen werden*.
Uberhaupt becinnt nun im Hoch- und Spatmittelalter
unter der christlichen® Folter das jiidische Antlitz sich

35 Zitiert nach Jizchak Fritz Baer. Galut (Berlin 1936). S.32[. aus
Abaelards Dialogus inter philosophum Judacum et Christianum (MPI
178, 1609 ff.).

36 Poliakov, a.a O., S. 98: vgl. auch Miiller-Claudius. a a O, S.67 ff

37 Poliakov, a.a. 0., S.132; vgl. Cecil Roth, Geschichte der Juden von
den Anfingen bis zum neuen Staate Israel; Stuttgart 1954, S. 249, 272
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allmdhlich in der Richtung zu verzerren. in der seine
Peiniger es sich schon lingst vorgestellt haben?®s, Tetzt
erst tauchen ausgesprochen gehissige Ausdriicke im He-
bréischen fiir alles auf, was dem Christen heilig ist®.
Erst fiir die im Zeichen des Kreuzes Verfolgten wird
dieses Kreuz ebendarum zum Unheilszeichen, als das es
noch viele unter den zeitgenéssischen Biirgern Israels in
ihrer osteuropiischen Kindheit haben erfahren miissen;
ein Umstand, der verstehen helfen sollte, warum die
grundsitzliche Toleranz des neuen Staates noch keines-
wegs Gemeingut der Gesellschaft seiner Biirger zu wer-
den vermocht hat.

Wihrend in Polen und Rufiland die Massenmorde an
Tuden (Pogrome) {iberhaupt erst im 17. his 20. Jahr-
hundert stattfinden und gerade in der Schlufiphase am
ausgepragtesten jene .Blitzableiter'-Rolle spielen, den
Volkszorn von der Obrigkeit auf die .Fremdkorper-
Minderheit und ithr Hab und Gut abzulenken, enden
die grofangelegten Massenvernichtungen und -austrei-
bungen in Mittel- und Westeuropa mit dem 16. (vom
Weiterwirken der spanischen Inquisition gegeniiber den
Zwangsgetauften im 17. einmal abgesehn). ohne dafl
die Achtung der Verhafiten darum abgeschwiicht wiirde.
weder bet den Humanisten®®, noch — bekanntlich —
bei Luther#t, Diese Achtung aber hat in breiten Krei-
sen die Aufklarung iiberdauert, wie es in der material-
reichen Friihgeschichte des eigentlichen Antisemitismus
von Eleonore Sterling zwineend nachgewiesen wurdes?,
so daf} derselbe bei seiner Propaganda tatsichlich auf
ein riesiges Reservoir uniiherwundener ,mittelalter-
licher' TJudenfeindschaft zuriickgreifen konnte, die
gleichsam mit der Muttermilch. mit Spracheebrauch
und Mirchen (Der Jude im Dorn‘), mit Religions-
unterricht und Predigt, eingesogen und aufgespeichert
worden war??a,

Wihrend das anfangs — besonders bei den Kreuz-
fahrern® — dominierende Pliinderungsmotiv im Laufe
der Entwicklung allmihlich zuriicktrat (aufler in Ost-
europa), schob sich dabei vom 19. Jahrhundert an das

38 Poliakov, a.a. 0., S.100f., 172 ff.

39 Dietrich, a.a. 0., S.127; vgl. Baer, a a.0
unten.

40 Poliakov, a.a O., S. 283 ff.; vgl. aber Maurer, a.a.O., S. 36 ff.

41 Poliakov, a.a. 0., S.235ff.; dhnlich kritisch gegeniiber Luther der
Reformierte Herbert Hug, Das Volk Gottes (Ziirich 1942), S. 81-—147;
mmehr apologetisch Maurer, a a. 0., S.39ff. und Exkurs 9, S.88 ff ;
zwischen beiden Haltungen in der Mitte Ernst Wolf, Luther und die
Tuden, in: .Rundbrief zur Forderung der Freundschaft zwischen dem
Alten und dem Neuen Gottesvolk im Geiste der beiden Testamente’,
1718 (1952), S. 18 fF.

42 Eleonore Sterling, Er ist wie du. Aus der Frilhgeschichte des Anti-
semitismus in Deutschland (1815—1850), Miinchen 1956, einem Werke,
das vor allem die unheimliche Verwandlung des die reiligiose Ent-
scheidung des Juden angreifenden Antijudaismus in den ihre Natur-
anlage (u. a. als vorgeblichen Quellpunkt ihrer Religion) abwertenden
Antisemitismus aufweist.

423 Was speziell der Religionsunterricht allzu hiufig leistete, dafiir finden
sich beschimende Beispiele in der sorgfiltigen Untersuchung von rund
2000 katechetischen Werken franzisischer Zunge, die 1952 als Sonder-
heft (VI, 8/4) der Pariser ,Cahiers Sioniens‘ von deren Herausgeber
Pater Paul Démann NDS unter dem Titel ,La Catéchése chrétienne
et le peuple de la Bible* publiziert worden ist, und zwar fiir die
jiingste Schicht des katechetischen Schrifttums einen deutlichen Fort-
schritt vermerken kann, fiir die grofe Masse des fritheren und z. T.
noch weiter mitgeschleppten aber weitestgehende Verstindnislosigkeit
und vereinzelt geradezu ,KollektivhaBpropaganda® feststellt, etwa wenn
es in einer ,Dogmatik’ fiir die Ausbildung von Religionslehrern iiber
die Juden heifit: ,...Die dem Gottessohn zugefiigten Schmihungen
sind auf sie zuriickgefallen wie auch seine Qualen; Backenstreich fiir
Backenstreich, Entbléfung fiir EntbléBung, Geiflelung fiir Geiflelung,
Kreuz fir Kreuz wurde thren Kindern zuteil® (S. 170, dazu Anmer-
kung 295), oder in einer Anleitung fiir Schulschwestern zur Behand-
lung der Karfreitagsereignisse: ,Man sprichr nicht von ,bdsen Sol-
daten* aber von ,bosen Juden‘. In der ganzen Passionsgeschichte lafit
man ,die Soldaten‘ nur als solche handeln, die Befehle ausfiihren,
welche man ihnen gibt.* (S. 128; man vergleiche das gegenteilige Zeug-
nis der Evangelisten: Matth 27, 27 ff.; Mk 15, 16 ff.; Joh 19, 1 f.!)
Niheres iiber diese Publikation im FREIBURGER RUNDBRIEF,
21/24 (1954), S. 24 ff. bzw. Herder-Koriespondenz VII, 7.

43 Emicho vor Mainz (Dietrich, a.a. O, S. 112); Pliinderung in Worms,
S. 109.

S 34 unten und 52
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Zersetzungsmotiv (2a) in den Vordergrund: Die Juden
waren die Leute, die den Heiland gekreuzigt hatten
— und dem christlichen Volke seinen Glauben zu rau-
ben suchten. Daf} die Aufkliarung sie aus dem Ghetto
geholt und sich religios in mancher Hinsicht judischen
Konzeptionen gendhert hatte, wurde — wiederum un-
ter Verwechslung von Ursache und Wirkung — viel-
fach als Inszeniertsein der Aufklirung von judischer
Seite interpretiert — und so die Voraussetzung dafiir
geschaffen, dafl die Anklagen gegen eine geheime jidi-
sche Weltverschworung, den ,christlichen Volkern' ihre
heiligsten Giiter zu rauben, um sie zu versklaven, offne
Ohren fanden: ,Heiden'-christlicher Judenhafl hat so
der offen anti-christlichen Juden- und Christenverfol-
gung den Weg gebahnt.

10. Der postchristliche Massen- und Literaten-
Antisemitismus

Antisemitismus im engeren Sinne des Wortes ist jene
Feindschaft gegen Menschen judischen Stammes, welche
ihnen nicht eines judischen Religionsbekenntnisses,
sondern einfach ihrer Herkunft halber, ihrer angeblichen
,Rasse’-Eigenschaften wegen, zuteil wird und nach rund
hundertjdhriger Inkubationsfrist im letzten Viertel des
19. Jahrhunderts breitere Massen in Deutschland,
Osterreich und Frankreich zu verseuchen, im 20. sogar
zeitweise die Polizeigewalt im grofiten Teil Europas
an sich zu reiffen und mehr als sechs Millionen Manner
und Frauen, Kinder und Greise umzubringen vermocht
hat. In seinem Wesen ist dieser ,Antisemitismus’ ge-
nau so gut wie gegen die Juden natiirlich auch gegen
die Christen gerichtet, die ja nach einem bekannten
Wort Pius’ XI. ,geistlich Semiten sind**“, und ist dar-
um von der romischen Kurie wiederholt verurteilt wor-
den, explizit*® und implizit*®.

Trotzdem sind Vorformen des Antisemitismus auch
schon innerhalb der Christenheit iiberall da aufgetre-
ten, wo sie selbst durch Zwangstaufmafinahmen eine
Menschengruppe ins Leben rief, deren Angehérige Ju-
den waren, ohne formell der Synagogengemeinschaft
anzugehoren®’.

Genau dasselbe wiederholte sich vom Beginn des
19. Jahrhunderts an, seit die Taufe ein ,Entréebillet
zur europdischen Kultur' geworden war, wie es Heine
ausdriickte, — welcher gelegentlich noch deutlicher er-
kliarte, daf er sich nie hitte taufen lassen, wenn ,das
Gesetz das Stehlen silberner Loffel erlaubte®, d. h.
wenn er seinen Lebensunterhalt auch als Ungetaufter
verdienen zu kénnen gemeint hitte%®.

So erzeugte der Anachronismus des ,christlichen Staats
den scheinbaren Selbstwiderspruch des ,getauften Ju-
den’, und dieser ,getaufte Jude' half den Antisemitis-

4

-

Ansprache vom 6. 9. 1938 an belgische Pilger laut Documentation catho-
lique 1938, col. 1460; zitiert bei Journet, a.a.O., S.122 und aus-
fihrlicher bei John M. Usterreicher, Racisme — Antisémitisme —
Antichristianisme (2. Aufl. New York 1943), S. 104 ff.

Vgl. Journet, a.a.O., S. 121 f. (nach Doc. cath. 1928, col. 1077) und

Usterreicher, a.a. 0., S. 108, sowie auch die von OUsterreicher schon

Februar 1987 in seiner Zeitschrift ,Die Erfallung® (I1, 5/6, S.78ff.)

veréffentlichte Denkschrift: ,Die Kirche und die Judenfrage’ mit den

Unterschriften prominenter katholischer Persdnlichkeiten, wie J. Mari-

tain und P. Franziskus Stratmann OP. (Englisch: The Church and the

Jews, ed. Feige, N. Y. 1937).

46 In Gestalt des Verdikts der
13. 4. 1938 iiber den ,Rassismus’,
S. 57 f.

47 Baer, a.a. 0., S. 47 ff.; hierher gehért auch der sog. ,Arierparagraph*
in den Satzungen der Gesellschaft Jesu, deren zweiter Ordensgeneral
Jakob Laynez (1512—1565) jiidischer Herkunft und in der auch sonst
das Marannentum so aktiv war, dafl seit dem Ende des 16. Jahr-
hunderts die Zulassung zum Orden von ,altdhristlicher’ Herkunft ab-
hingig gemacht ward (1592/93 unter General Agquaviva, laut L. Kodh,
Jesuitenlexikon, Paderborn 1934).

48 Arendt, a.a. 0., S.112f.; das Nahere bietet Max Brod, Heinrich

Heine, Amsterdam 1935, der Heine grade als Juden erst wirklich

verstehen lehrt.
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rémischen Studienkongregation vom
zitiert bei OUsterreicher, a.a. O.,

mus provozieren, der noch bis gegen Ende des 19. Jahr-
hunderts gern ein christliches Mantelchen trug, bel
Hofprediger Stoecker in Deutschland®®, bei Oberbur-
germeister Lueger mit seiner Christlich-sozialen Par-
tel in Wien® und Edouard Drumont samt den Anti-
Dreyfusards in Frankreich®.

Bald aber begannen radikalere Nachfolger dieser
halbherzigen Vorldufer deren christliche Selbsttau-
schung fallen zu lassen oder hochstens noch zur bewufi-
ten Tarnung fiir Zuriickgebliebene zu verwenden®”.
Hier aber, beim eigentlichen, ,weltanschaulichen’ Anti-
semitismus, taucht nun erst recht die Frage auf, ob er
wirklich von aller fritheren, sich fiir christlich halten-
den Judenfeindschaft so ganz wesensverschieden sei,
wie es Hannah Arendt behauptets.

Hitlers einziger Ausspruch (zu Rauschning): ... das
Gewissen, diese judische Erfindung...*, zeigt aber
u. E. schon zur Geniige, dafl gerade der konsequenteste
Antisemit die Juden letztlich um ihrer Religion willen
ausrotten wollte. Nicht abgeldst also wird der spat-
mittelalterliche Judenhafl durch den Antisemitismus,
sondern vollendet und damit zugleich entlarvt. Es
wird deutlich, dafl man schon fast tausend Jahre hin-
durch uneingestandenermaflen die vertilgt zu sehn
winschte, deren blofle Existenz dokumentierte, dafl noch
nicht alles so war, wie es sein solite, die Welterlosung
noch nicht abgeschlossen ist, Geheil und Verheiflung
vom Sinai noch immer als uniberhorbare Forderung
vor den Volkern stehn®t. Ebendarum gibt es ,Antisemi-
tismus’ ja immer erst da, wo diese Forderung zu-
gleich gehort und — mit wachsender Bewuftheit —
abgelehnt wird: Bei den vormakkabiischen Assimilan-
ten, der missionsausgesetzten spdtantiken Intelligenz
und Grofistadtbevolkerungss, den auf den Irrweg ge-
walttitiger statt leidender Erringung des Gottesreiches
geratenen Kreuzfahrern und eben jenen modernen

49 Vgl. Maurer, a.a. 0., S.62 ff. und Exkurs 14, S. 122 ff.

50 Vgl. Maurer, a.a.O., S.124, iber den fragwiirdigen katholischen
Antitalmudisten August Rohling, aber auch Friedrich Funder, Vom
Gestern ins Heute, Wien 1952, bes. S. 138 ff. iiber das Eingreifen der
Kurie gegen den Antisemitismus der christlich-sozialen Partei Oster-
reichs.

51 Vgl. Arendt, a.a. O., S.152ff.. dber die Dreyfus-Affire und Mal-
colm Hay, The foot of pride, Boston 1950, iiber Drumont; knapp auch
S. M. Dubnow, Neuste Geschichte des jiidischen Volkes, Band III
(Berlin 1928), S. 237 ff.; dafl Léon Bloy dem Antisemitismus Drumonts
von vornherein dezidiert widerstand, sollte davor bewahren, die hier
wie iiberall bei ihm exzessiven Formulierungen seines ,Salut par les
juifs* (deutsch, in: ,Das Heil und die Armut’, Heidelberg 1953) als
,antisemitisch* mifizuverstehen, obwohl sie nicht dem Hafl, sondern
grollender Liebe entstammen; s. u. A. 54,

52 Am besten knapp resumiert in W. Gurian, Antisemitism in modern
Germany (in den Essays on Antisemitism, S.218—265; vgl. A.8);
ausfithrlicher, aber mit irriger Rickfithrung des politischen Antisemi-
tismus auf Bismarck, in Paul Massing, Rehearsal for Destruction, New
York 1949; in gleicher Richtung irrefithrend: James Parkes, Antisemi-
tismus, ein Feind des Volkes, Niirnberg 1948.

53 s.0.85.7.

,Das Heil der Vélker war durch ihre Bosheit im iibertragenen wie

im eigentlichen Sinne teuflisch suspendiert®, schreibt (a.a. O., S. 349)

Léon Bloy zur Begrindung der Judenfeindschaft unter diesen ,christ-

lichen* Vblkern; eine Meinung, welche in deren Mitte auch noch heute

weit verbreitet ist. Man folgert hier aus der neutestamentlich ver-
heiffenen Wiederkehr des triumphierenden Jesus Christus im Moment
der Umkehr seines Volkes zu ihm: Also hilt der Juden Nichtbekeh-
rung die Vollendung unsres Heiles (,teuflisch®) auf. Die neutestament-
liche (speziell, aber nicht nur, paulinische) Lehre hingegen besagt:
Um die Gnadenstunde, wihrend welcher alle Vélker noch zum Heile
gelangen konnen, auszudehnen, ist von Gott aus ,Verstokung zu
cinem Teile dem Israel geworden* (Rom 11, 25), so daf der Heiden-
apostel den Romern geradezu itber die Juden sagen kann: ,Im Hin-
blick auf die Evangeliumsverkiindigung zwar sind sie Feinde* (ob-
jektive Widersacher Gottes; vgl. Rém 5, 10; 8, 7) ,um euretwillen”

11, 28; vgl. 11, 2 und 2. Petri 8, 9!); wie er ihnen denn auch aus-

driicklich den guten Willen, den — wenn auch unerleuchteten —

subjektiven ,Eifer fiir Gott* bezeugt (10, 2); erst die Verschleierung
der Synagoge hat der Kirche, soweit sie aus den Heiden stammt, neu-
testamentlich gesehen, jene Gnadenfrist verschafft, in der sie zum

Vollmaf der Altersfillle des Christus heranreifen soll, wie es im

Epheserbrief (4, 13) heifit.

55 Vgl. Apg. 16, 20 f. in Philippi und 19, 28 ff. in Ephesus (bes. 19,
96 {., 84).
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Massen samt ihren Wortfihrern, die sich durch keine
,judische’ — oder christliche — Kritik in ihren jewei-
ligen Gétzendiensten gestort fithlen moéchten.

Lis braucht kaum ausdriicklich gesagt zu werden, dafl
wir mit diesem Hinweis auf die Erstursache aller Ju-
denfeindschaft die Existenz mannigfacher Zweitursa-
chen nicht zu leugnen gesonnen sind, wenn sie auch
nicht hier behandelt werden kénnen. Nur ein Punkt
mufl noch ausdricklich erwahnt werden, um so mehr,
als er auch bei Hannah Arcendt eine grofle Rolle spielt:
Die Bedeutung des (geschichtlich gesehen kaum ver-
meidbaren) Selbstmifiverstindnisses vieler moderner
Juden als Angehorige eines ,von Natur® auserwahlten
Volkes, ciner Art Edel-Rasse, der Erfinder des reinen
Gottesbegriffs und dergleichen; kurz die Verwandlung
des unbeweisbaren (und unwiderlegbaren) Glaubens
an das Theologumenon einer einzigartigen Erwahlung
des Volkes durch den verborgenen Gott in ein vermeint-
lich erfahrungserwiesenes Wissen um eine einzigartige
anthropologische Qualitit, die dann von den meisten
Juden mit ausgesprochen positivem, von den Antisemi-
ten mit noch viel ausgesprochener negativem Vorzei-
chen versehen wurde. s ist gewif schwer zu bestreiten,
.dafl das jidische Selbstbewufitsein gerade des assimi-
lierten Judentums, das seinen Glauben an den Gott
Israels, der auserwahlt und verwirft, verloren hatte,
ohne darum den Auserwihltheitsanspruch aufzugeben,
in auffallender Weise dem vélkischen Nationalismus
glich. der sich auf psychologische und physische Eigen-
schaften des eigenen Stammes und nicht auf geschicht-
lich tradierte und erinnerte Leistung berief$."

Es ist auch sicher richtig, dafl Auflerungen und Aus-
wirkungen solchen kollektiven Selbstbewufitseins von
,assimilierten’, ja z. T. getauften Juden®” den Antisemi-
ten als Vorwand und Modell eigner Selbstkonstitution
zur internationalen ,Herrenrasse® hochwillkommen wa-
ren (und reinen Falschungen wie den ,Protokollen der
Weisen von Zion® die nétige Glaubwiirdigkeit bei sol-
chen, die getduscht werden wollten, vermitteln halfen).
Bei alledem aber bleibt ein wesentlich religioses Phi-
nomen ecin religiéses auch noch in seinen sakularisier-
tenVerzerrungen und Karikaturen. Als solch ein reli-
giéses Phinomen mit umgekehrten Vorzeichen’, als
anti-religioses, mufl nach allem letztlich gerade die
Judenfteindschaft und vollends in ihrer jiingsten Form
eines ,weltanschaulichen Antisemitismus’ begriffen wer-
den. Dann wird auch klar, dafl ihre .rassistische’ Mo-
tivation blofl eine zeitgemidfl naturalistische Pseudo-
rationalisierung darstellt. dafl sie unvergleichlich we-

386 H, Arendt, a.a. 0., S. 888 f.
57 etwa Disraeli; ebenda, S. 118 ff.

niger mit den Spannungen zwischen Weiflen und I'ar-
bigen zu tun hat als mit denen zwischen religiosen
Mehrheits- und Minderheitsgruppen (,Sekten’) und
ganz besonders zwischen Laienbevolkerung und aus ihr
herausgesondertem Klerus. Dem ,Antisemitismus —
Antiklerikalismus® zutiefst wesensverwandt zu erweisen.
scheint uns daher noch immer als eins der besten Mittel.
jenen zu lberwinden. (Ein Beitrag dieser Art in Ge-
stalt cines Kurzvortrages am Bayrischen Rundfunk er-
schien im 'R 8/9, S. 12 {f.)

Wotern nun hier wirklich das Richtige gesehn und dem
vielschichtigen Phinomen auf den Grund gekommen
ist, dirfte klar sein, dafl die blofie Widerlegung von
Oberflachen-Anklagen gegen die Juden bei der Be-
kimpfung des Antisemitismus in keiner Weise geniigt.
ja sogar eine sehr zweischneidige Walffe werden kann.
wo siec — wie ja auch manche Apologie fir den Klerus
— von den Angesprochenen als ,aufdringliche Propa-
ganda' empfunden und abgelehnt wird®. Zu analysie-
ren dagegen, dafl die blofle Tatsache der judischen
Sonderexistenz unter den Vilkern jene Motivationen
auslost, die ja nun samtlich im modernen Antisemitis-
mus auf die Spitze getrieben sind, kann gar nicht anders
als komplexlosend wirken.

Speziell die Christenheit aber ist es sich schuldig, jeden
Schatten eines Vorwands zu beseitigen, den ihre reli-
giose Unterweisung antisemitischer Mordgier gewdh-
ren konnte. In der Konsequenz dieser Einsicht entstan-
den 1947 die sogenannten Seelisberger Thesen, die wir
anhangsweise in jener Schwalbacher Fassung bringen.
in der sie am 29. 7. 1950 die kirchliche Druckerlaubnis
des Erzbischoflichen Ordinariats Freiburg i. Br. erhal-
ten haben, so dafl wahrlich keine ,hohere Weisung',
sondern nur herzenstrige Gewohnheit ihrem Durch-
dringen bis in die letzte Karfreitagspredigt und Kate-
chismus-Stunde im Wege stehts®.

Dariiber hinaus noch stellt sich sogar die Frage, ob
die Solidaritat des Verfolgtseins von Juden und Chri-
sten Gemeinsamkeiten zwischen beiden entdecken half,
kraft deren sie einander so nahegekommen wéren wie
noch niemals in ihrer Geschichte. Vielleicht wére dann
auch der moderne Massen-Mordantisemitismus zuletzt
wirksam geworden als

-+ .ein Teil von jener Kraft,
die stets das Bése will und stets das Gute schafftéo”,

58 Laut Tests des Frankfurter Instituts fur Sozialforschung

59 RUNDBRIEF 8/9, S.9 ff.

60 Vgl. im FREIBURGER RUNDBRIEF 29/32, S.3ff. unsern Beitrag
Der Weg zur christlich-judischen Wiederbegegnung in der Mitte des
20. Jahrhunderts sowie die Angaben iiber S. Freuds und M Samuels
verwandte Theorien in Hans Ornstein, Der antijiidische Komplex,
Zirich 1949, S. 11

4. Zwei christliche Wiirdigungen der Synagoge
aus dem deutschen Mittelalter

In dem Beitrag iiber den religidsen Aspekt des Antisemi-
tismus mufite von der Verzerrung des Jiidischen im hohen
und spiten Mittelalter gesprochen werden. In der bilden-
den Kunst wie audh in der Dichtung hat es aber auch ehr-
furchtsvolle Gestaltungen der Synagoge gegeben: das Te-
gernseer Antichristspiel ist eines der bedeutendsten litera-
rischen Zeugnisse hierfiir, woraus wir den Gesang wieder-
geben, der dort der Synagoge in den Mund gelegt ist (die
am Ende den Martyrertod durch den Antichrist erleidet). Die
Gestalt der Synagoge am Straflburger Minster bietet dazu
das Gegenstiick in der hildenden Kunst, wie es von dem
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frithverstorbenen Ernst Stadtler in dem zweiten unten ste-
henden Gedicht erkannt worden ist.

a) DIE SYNAGOGE
singt-

Unser Heil, o Herr, es ist in Dir.
Nicht auf einen Menschen hoffen wir.
Dafd in Christi Namen hoffet ihr,

Irrtum ist, uns zu betéren.



