Blick auf die anderen, die ,Zersetzten”, ist ein pro-
phetischer: so, als eine Ganzheit, hat derselbe Jesaia,
der den heiligen Rest als solchen wahrnahm, den
groBen der Verderbnis verfallenen Teil Israels ge-
sehen. Fiir ihn freilich waren sie ,dieses Volk"”, und
der Rest war eben der ,Rest”, fiir den Psalmisten ist
das bewdhrte Geschlecht das eigentliche Volk, Gottes
Volk, und die andern sind eben die andern, aber im
Verhaltnis sind ihrer so viele, daB sie ihm als ,alle”
erscheinen. Abfall der Verderbten bedeutet Zerfall
Israels. Was seinem &uBeren Aspekt nach als einige
Nation erscheint, ist in Wahrheit entzweigerissen,
aber von den zweien ist nur eins noch wahrhaft Volk
zu nennen, ein lebender Organismus, das andere ist
nichts weiter als ein zersetztes Zellengewebe, fau-
lende Volkssubstanz.

Der Psalmist beschreibt das entzweigerissene Israel.
Da sind die Presser und da sind die GepreBten, da die
Hochfahrenden und da die Demdiitigen. Jene sprechen
in ihren Herzen: ,Da gibts keinen Gott!" Sie sagen
es nicht laut, es dringt von den Herzen nicht zu den
Lippen, mit den Lippen bekennen sie ihn. Doch auch
im Herzen wollen sie damit nicht die Existenz Gottes
bestreiten: warum sollte nicht ein Gott sein, wenn er
sich nur nicht darum kiimmert, was auf Erden die
Menschen treiben! Aber die Wahrheit ist, daB Gott
ausschaut, was seine Geschopfe aus sich machen. Er
sieht, wie Menschen Menschen ,verzehren”; und das
ist (so kann man am ehesten den schwierigen uns
vorliegenden Text des 4. Verses verstehen) nicht,
wie das ,Brot Gottes” genannte Tieropfer, eine
Speise, Uber der man den Namen Gottes anrufen darf.

Der Psalmist schaut in prophetischer Vision das
Kommende: wieder stiirzen sich die Abgefallenen auf
ihre Beute, da aber schrecken sie zusammen; in einem
Schreck, dessengleichen — wie es in der langeren
Lesart des 53. Psalmes heiit — es nie gegeben hat:
driiben, mitten unter denen, die sie der Willkur preis-
gegeben wdhnten, erscheint die Gegenwart Gottes,
eben des Gottes, von dem sie wahnten, er bleibe dem
Menschentreiben fern, der aber in Wahrheit die Zu-
flucht der Gebeugten ist, und sein Spruch donnert
ihnen entgegen.

An diese Stelle kniipft der prophetische Psalmist
sein messianisches Gebet und seine messianische
VerheiBung. Israels Befreiung und sein Heil kann
nur ,von Zion her" kommen, und es gibt keinen Sinn,
dieses ,von Zion her” topographisch zu verstehen:
das Zion der im Lande Israel erfiillten Gerechtigkeit
muBl gemeint sein. Fir den nun wahrhaft zum Volke
Gottes gewordenen ,Rest” naht die groBe Wende.
Ein spater Psalmendeuter wie ich kommt nicht, wie
der Psalmist, mit einer schlichten Zweiteilung Israels
zurecht, ebensowenig wie er mit einer solchen Zwei-
teilung der Menschenwelt zurechtkdme. Er sieht den
RiB zwischen dem vergewaltigenden und dem ver-
gewaltigten, den RiB zwischen dem gottgetreuen und
dem abtriinnigen Element nicht bloB quer durch
jedes Volk, sondern auch quer durch jede Gruppe im
Volk, ja quer durch jede Seele gehn. Nur noch in
den groBen Krisenzeiten wird die heimliche Zerris-
senheit eines Volkes offenbar.

(Aus: Martin Buber, Recht und Unrecht. Zur Deutung einiger
Psalmen. Hrsg. von Hans-Urs von Balthasar. Klosterberg-Basel
1952. Benno Schwabe & Co.)

4. Literatur zum Verftandnis des Alten Bundes-Buches

Ein Literaturbericht von Karl Thieme

Unter den getarnten Methoden zur Vernichtung der
christlichen Offenbarungsreligion ist eine der diabo-
lischsten, daB man ihr die Wurzeln in der des Alten
Bundes abschneidet. Dann verwelkt sie rasch zur
Verehrung eines wohlmeinenden, aber ohnmaéchtigen
Jieben Gottes’; ihn im ,guten Menschen” wiederzu-
finden oder iiberhaupt erst zu schaffen, erscheint dann
als das immer wieder zu erneuernde Werk Jesu von
Nazareth oder gar nur einer ,Christus-Idee’ in den
Kopfen seiner Zeitgenossen; an die Stelle der wirk-
lichen Heilsgeschichte tritt ein gnostizistischer My-
thus.

In erster Linie also schon um der Rettung und Rei-
nigung unsres eignen Christenglaubens willen diirfen
wir die auf die Dauer fiir ihn todliche ,alttestament-
liche Unterernahrung’ nicht fortbestehen lassen, die
wahrend der Hitlerzeit dem deutschen Volke auf-
gezwungen wurde und auch nach dem Wegfall des
duBeren Zwanges weithin fortbesteht, vor allem in
den breiteren Kreisen, die nur Elementarschulen ab-
solviert haben, mangels ausreichender religiéser Un-
terweisung, und unter den Halbgebildeten zufolge
falschen geschichtlichen Unterrichts. Wird hier Wan-
del geschaffen, so wird dann sekunddr ganz von
selbst auch ein neues, richtigeres und respektvolleres
Bild vom Alten Gottesvolke in unsrer Mitte verbrei-
tet werden und die grauenhaften Karikaturen ver-
dringen, die noch heute das BewuBtsein allzuvieler
vergiften, wie demnéchst in diesen Blattern doku-
mentiert werden soll.

Denen, die als Eltern, Lehrer und Pfarrer — bzw.
zunachst einmal bei sich selbst — in dieser Hinsicht
Wandel schaffen helfen wollen, sollen im Folgenden
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einige Veréffentlichungen genannt werden, die dazu
dienen koénnen. Wir gliedern die etwas Uberreiche
Fiille des Vorliegenden in I. Einfiihrendes Schrifttum,
II. Vertiefende Werke, III. Kommentare, Einzeldar-
stellungen und andere Hilfsmittel.

I. Einfiihrendes Schrifttum

,Vom Umgang mit dem Worte Goties' ist Heft 3 der
Schriften-Reihe ,Die Hegge' (F. Schéningh, Paderborn,
1948) betitelt, worin der Mitherausgeber Theoderich
Kampmann ,Das Alte Testament in der christlichen
Unterweisung’ behandelt (S. 22—36); in all seiner
Kiirze gehort dieser Beitrag zu dem auch sonst be-
merkenswerten Heft zum Besten, was wir tiber sein
Thema kennen dank dem richtigen Leitgedanken:
«Wichtiger als eine unmittelbare didaktisch-metho-
dische Hilfe ist zur Stunde hinsichtlich der HI. Schrift
eine religiés-theologische SinnerschlieBung”. Was
dann zu solcher geboten wird, méchte man am lieb-
sten ausgiebig nachdrucken. Etwa: Nicht die ,reli-
giése Personlichkeit”, nicht der Mensch als solcher,
sondern ,dessen Geschichte mit Gott ist das eigent-
liche Thema*, gerade schon des Alten Bundesbuches,
.Gottes Epiphanie, sein licht-dunkles Erscheinen im
Fortschreiten der Geschichte®. Gerade in dieser wirk-
lichen Geschichte dann ,erfahren wir ein Stiick von
uns selbst”, ,in der Menschheit, auch in der christ-
lichen, noch ein alttestamentliches Stiick, noch eine
Wirklichkeit, die unheilig ist, aber nach dem Heile
sich sehnt*, ,noch unterwegs, selbst im Advent* sich
befindet — und von Gott nach wie vor ,nicht nur zum
totalen Glauben an seine Person, sondern auch zur
totalen Hingabe an sein Gesetz“ — wohlverstanden
— verpflichtet ist.



Der geschichtliche Weg im ,Zeugnis des lebendigen
Gottes” wird auch von Fritz Leist nachverfolgt (Cas-
sianeum, Donauwoérth 1948). , Erst aus der Geschichte
der Offenbarung, wie sie im Alten Testament bezeugt
wird, kann das Neue Testament heilgeschichtlich ver-
standlich werden. Jesus steht im Umkreis einer ur-
alten Geschichte. Wie sollen wir ihn und sein Heils-
werk verstehen, wenn wir die Vergangenheit nicht
kennen, die er zu Ende fithrt”, schreibt der Verfasser
— und schildert dann diese Vergangenheit in ihren
groBen Ziigen von der Sinai-Berufung des Gottesvol-
kes Uber Richter- und Konigszeit zu den groBen Pro-
pheten hin (die Apokalyptiker freilich kommen leider
zu kurz; zur Ergénzung erlauben wir uns iberdies auf
die eigne Studie hinzuweisen: ,Jeremias, Vaterlands-
verrdter oder Friedensapostel?’; Herder, Freiburg
1947). Breiter (zugleich allerdings auch populérer)
geschichtlich, d. h. nach riickwérts bis zu den Patriar-
chen und nach vorwdrts liber Makkabder und Apo-
kalyptiker bis zur Zeit Jesu, fiihrt auch H. Daniel-
Rops durch seine ,Geschichte des Gottesvolkes' (Her-
der, Freiburg 1950) in das Verstandnis des Alten Bun-
des dankenswert ein. Systematisch dagegen, nicht
historisch, entwickelt ,Das Bild '‘Gottes im Alten
Testament’ ein Biichlein von Martin Rehm (Echter-
Verlag, Wiirzburg, 1951). Obwohl zwangslaufig eine
gewisse Einebnung der stufenweisen ,Epiphanie’ des
Sich Offenbarenden damit verbunden ist und so das
Alte Testament weniger als ein Weg zum Neuen,
denn als ein auch schon ganz respektabler Hiigel
neben einem himmelhohen Berg erscheint, finden sich
im einzelnen vielfach sehr wertvolle Betrachtungen.
(Etwa S. 13ff {iber den Sinn des Namens ,Jahwe' dicht
an die — leider nicht genannte — Deutung Bubers
heranfiihrend; S. 95 lber die Feindes-Liebe, wo viel-
leicht auch ein Wort lGber die zum ,Fremden' wie
zum Naéchsten ,gleich dir selbst* und das Rache-Ver-
bot am Platze gewesen wiare; Lev. 19,18.34; gleich
Mk. 12,31; vgl. Nr. 8/9, S. 31, Sp. 2 u. Nr. 10/11, S. 10,
Sp. 1.) Als ganzes bietet Rehm eine Art ,(Alttesta-
mentliche Theologie im Taschenformat’, die beson-
ders auch durch die Vergleiche mit andern altorien-
talischen Religionen apologetisch dhnlich guteDienste
tun mag wie das frither in diesen Blittern angezeigte
treffliche Werk von W. Albright, Von der Steinzeit
zum Christentum. (Vgl. Nr. 8/9, S. 29f!) SchlieBlich
diirfen wir noch verweisen auf ,Herders Laien-Bibel
zur Einflihrung ins Bibellesen’, die diesen beschei-
denen Dienst — so héren wir immer wieder aus dem
Kreise der nun schon rund 60 000 Erwerber — gerade
auch fiir das Lesen des Alten Testaments oft erstmals
zu leisten vermag.

11. Vertiefende Werke

Unser einfithrendes Schrifttum in allen Ehren, aber
wie weit wird es iibertroffen, in welche Prazision der
Einzelauslegung, in welche Tiefe der Ergriindung des
unmittelbaren und geschichtlich zuerst vorfindlichen
religiosen Sinns der biblischen Texte, wenn wir nun
lesen, wie ,Der Glaube der Propheten’ von Martin
Buber mit souverdaner Meisterschaft entwickelt wird
(Manesse-Verlag, Ziirich 1950).

Man braucht durchaus nicht in allem Wesentlichen
mit ihm einig zu sein, kann sogar grundlegende
schwere Maéngel seines Werkes feststellen wie die
Verkennung der Apokalyptik (die erst in ,Zwei
Glaubensweisen' in ihrer Bedeutung einigermaBen
von ihm erblickt wird, vgl. Nr. 10/11, S. 19f), und man
mull dennoch dankbar zugeben, daB Buber hier das
unsres Wissens bedeutendste Buch geschaffen hat,
das tiberhaupt bisher iiber das Werden der Religion
Alt-Israels etwa zwischen 1500 und 500 vor Christi
Geburt existiert. (Also iiber ein Werden noch dies-

seits des eigentlichen, nachexilischen ,Judentums’,
dessen ,Gesetzesreligion' Buber &hnlich fern liegt wie
seine Apokalyptik, obwohl der volkliche Leib der
prophetischen Seele Israels ohne ,das Gesetz' die 24
Jahrhunderte seit Esdras ebensoweniq iiberdauert
héatte wie das corpus Christi mysticum die 19 seit
Jesus ohne das Papsttum.)

Nachdem er zunéchst den ,Geschichtssang der De-
bora' (Richter 5) als absolut unzweifelhaft histori-
sches Dokument aus dem 2. vorchristlichen Jahrtau-
send niichtern analysiert und darin den Riickverweis
auf einen schon vorausgesetzten Bund' festgestellt
hat, findet Buber diesen Bund durch Josue in Sichem
.erneuert” (Jos. 24} und am Sinai — Jahrhunderte
vorher — gestiftet, womit er die Hyperkritik, die
alles von dort Berichtete in ungreifbare Sage auflésen
wollte, zwingend widerlegt. (Ahnlich auch — auf an-
dern Wegen — in seinem ,Moses'; vgl. unsere An-
zeige in Nr. 5/6, S. 24.) Noch weiter zurlick — tlber
die Sinndeutung des Jahwe-Namens aus dem bren-
nenden Dornbusch (Ex. 3) in die Patriarchenzeit —
tastet die Untersuchung, hier fast zu vorsichtig, in die
Vergangenheit, um danach von der Wiistenwande-
rungs- durch Richter-, Konigszeit und beginnendes
Exil ,glaubensgeschichtlich”, vor allem im Worte der
Propheten den weiten Weg ,von dem verborgenen,
dem ,sich verbergenden' zu dem sich offenbarenden”
Gott nachzuwandern. Es ist unméglich, hier mehr als
ein paar fast zufdllig herausgegriffene Hinweise auf
die Fiille der dabei gewonnenen Einsichten zu geben;
etwa auf die Charakteristik des Propheten-Wirkens
als ,nicht elementarische Aktion, sondern” kritische,
warnende ,Reaktion auf die Nichtrealisierung des
Gemeinten durch das Volk, durch die Kénige”, wel-
che ihren ,statthalterlichen Auftrag” verfehlten” (S.
101f); auf die Angabe der duBeren Gefahrdung durch
den Baalskult und der tieferen inneren durch die
.Baalisierung Jahwes" (S. 172), auf die in ihrer Art
so treffende Definition des Messias als ,der Erfil-
lende, der endlich den statthalterlichen Auftrag erfil-
lende Mensch, durch den die Verwirklichung der
Volksordnung unter der Fiihrung JHWHs, der An-
fang der Weltordnung unter der Fithrung JHWHs,
geschehen wird... eine Gestalt, die nicht aus dem
Mythos geholt, sondern aus der Geschichte gewachsen
ist” (S. 220); auf die aus Job, Psalm 73 (72) und dem
Trost-Buch (Is. 40ff) entwickelte Lehre vom ,Gott der
Leidenden”; — und immer wieder auf kldrende Worte
iiber biblische Prophetie: ,die falschen Propheten
machen ihr UnterbewuBtes zum Gott, den wahren
wird ihr UnterbewulBites von der Hand des wahren
Gottes bezwungen, der allem psychisch Vorfind-
baren und ErschlieBbaren unbedingt jenseitig ist” (S.
257). — Was immer wir iber Buber hinaus oder auch
— seltener wohl als vorweg erwartet — im Wider-
spruch zu ihm zum Alten Testament sagen, in ihm
gesagt finden moégen, nur, wo sie durch sein Werk
hindurch-, nicht, wo sie an ihm vorbeigegangen
ist, wird unsre christliche Auslegung kiinftig ernst-
nehmbar sein; er hat einen Markstein gesetzt, hinter
dem zuriickzubleiben unverantwortliche Vernach-
lassigung unserer Pflicht wére, in Christi Nachfolge
auf ernstnehmbare jiidische Schriftgelehrsamkeit zu
horen und ihre Fragen zu beantworten (Luk. 2,46f;
vgl. Nr. 12/15, S. 30, Sp. 2 unten!) Nur eben ange-
merkt sei, daB wir dabei auch um ,Die Schrift und
ihre Verdeutschung' von Buber und Rosenzweig (Ber-
lin 1936) sowie um beider jetzt bei Hegner wieder-
erscheinende ,wortstammtreue’ Ubersetzung ,Die
Schrift' nicht herumkommen werden, — so wenig wie
einst St. Hieronymus um Beratung durch die dama-
ligen Rabbinen, als er die Vulgata schuf.
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Wertvoll erganzt wird Bubers ,glaubensgeschicht-
liche’ heute durch Martin Noths politische und kultur-
historische ,Geschichte Israels’ (Vandenhoeck & Rup-
recht Goéttingen 1950), welche fiir die Friihzeit zwar
vergleichsweise viel zu kritisch und insofern gerade
durch Buber weit iberholt ist, von der Richterzeit an
aber ein im ganzen zuverldssiges und lebendig dar-
gestelltes Bild der Entwicklung bis zu Bar Kochba
gibt. (Gerade dessen Zeit freilich scheint sie uns nicht
so weit zu erhellen, wie es dank Bietenhards ein-
gehender Studie — auf A. Schlatters Spuren — in
Judaica’ 1948 moglich gewesen wére, deren Ergeb-
nisse vielfach zusammentreffen mit des Berichterstat-
ters eigenen, kurz in seinem offenen Briefwechsel
mit E. L. Ehrlich — Nr. 12/15, S. 35f —, breiter in
,Kirche und Synagoge', Otto Walter Verlag, Olten
und Freiburg i. Br. 1945 entwickelten Befunden.)
Wertvolle Ergdanzung zum biblischen Quellen-Schrift-
tum bietet das ,Textbuch zur Geschichte Israels’ von
E. Edel, E. Rapp und Kurt Galling (Mohr, Tiibingen
1950) aus Dokumenten des aufBlerbiblischen Alten
Orients bis zur herodianischen Zeit, vor allem fir
theologische Seminare bestimmt und geeignet.
Ideale Einheit geschichtlicher und systematischer Ge-
samtwiirdigung der biblischen Offenbarungsreligion
finden wir angestrebt in der monumentalen ,Theolo-
gie des Alten Testaments’ von Otto Procksch (Ber-
telsmann Verlag, Giitersloh 1950), der reifen Frucht
einer Lebensarbeit. AuBlerst gliicklich in der Anlage
verfolgt das Werk nach einer (etwas diinnen) ge-
schichtstheologischen Einleitung zundchst ausfiihrlich
,Die Geschichtswelt' von der ,altprophetischen Zeit',
wie die von den Patriarchen bis zu den Richtern zu-
sammenfassend genannt wird, hin zu der des Kir-
chenstaats’ vom Exil an, abschlieSend mit einer end-
lich einmal etwas weniger lieblosen Wiirdigung der
Apokalyptik, bes. treffend zum ,Menschensohn’' der
Daniel-Prophetie (S. 416f). Der zweite, systemati-
sche Hauptteil des Werkes behandelt dann ,Die Ge-
dankenwelt' unter den brauchbaren Gesichtspunkten:
Gott und die Welt (Offenbarung, Schopfung); Gott
und Volk (Gnadenwahl, Kult, Recht, Messias-Hoff-
nung); Gott und Mensch (Der Glaube, Die Versoh-
nung, Die Gemeinschaft mit Gott, hier im Tun seines
Willens und einst in Ewigkeit).

Das Ganze ist, unbeschadet aller strittigen Einzel-
heiten, ein grandioses, einigermaBlen alles Wesent-
liche der alttestamentlichen Fréommigkeit umfassen-
des Gesamtbild. Und doch 148t es die Frage offen:
Fehlt hier nicht noch etwas fiir den christlichen Leser
des Alten Bundes-Buchs Entscheidendes?

In der Tat, so unbillig es auch wére, dem Verfasser
von seinen Voraussetzungen her gesehen einen Vor-
wurf daraus zu machen; und zwar ist es der Hinweis
auf die Transparenz der alttestamentlichen Gestalten
und des alttestamentlichen Geschehens, ihres typi-
schen oder Vorbild-Charakters, der in diesem Werke,
so wie auch sonst heute meist in seinesgleichen, fast
durchgangig zu vermissen ist.

So wenig zwar wie Buber, wo dieser den ,Propheten’
des Trostbuchs (bei aller Bestreitung des im engeren
Sinne christlichen Verstandnisses) {iberaus subtil als
. Vorgestalt des Messias" analysiert (S. 332), ver-
kennt natiirlich Procksch den einzigartig typischen
Charakter gerade dieses Menschenbildes, das er noch
dazu hochst iberzeugend in der geschichtlichen Ge-
stalt des Jeremias, des Jesus dhnlichsten unter allen
Propheten, verkorpert sieht (S. 589; daB gerade er
2. Makk. 15,14 als himmlischer Fiirsprecher seines
Volkes vor Gottes Thron auftritt, kann in diesem
Zusammenhang kaum genug beachtet werden).
Aber der an sich gar nicht so groBe Schritt bleibt un-
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getan, der von da aus zu einer durchgehenden typo-
logischen Durchleuchtung des AT fiihren miiBte. (In
der ,Geschichte des Themas’, S. 19—47, wird sie
durchaus gebiihrend gewdiirdigt; bei seiner Behand-
lung ist sie — wenn wir recht sehen bis auf eine ein-
zige, bezeichnenderweise nicht einmal im Register
vermerkte Stelle, S. 458, Z. 9 v. u. — iiberhaupt nicht
zur Diskussion gestellt.)

Dabei liegt immerhin seit bald 20 Jahren der erste
und seit 10 Jahren auch der zweite Teil von Wilhelm
Vischers ,Christus-Zeugnis des Alten Testaments’
vor, wodurch die Frage nach dessen der Christenheit
1700 Jahre hindurch selbstverstdndlichem typologi-
schen Verstdndnis auch im Protestantismus neu ak-
tualisiert ward. Allerdings hatte Vischer seinen An-
satz wohl etwas zu unmittelbar wdhlen zu konnen
gemeint, wenn er ,die biblische Philologie” gewisser-
maBen gradlinig zur Typologie im Sinne des Neuen
Testaments fiihren sah ([,36). Man mochte hier fast
von einem ,methodischen Monophysitismus' spre-
chen, der die gottliche Natur des ,Wortes’ schon im
(philologischen) Schauen erfassen zu konnen meint,
welche sich doch nur dem geistlichen Verstédndnis des
Glaubens erschlieBt.

Um so dankenswerter und bedeutsamer ist gerade
darum ein Werk, das nun auf breiter Front zu den
Urspriingen des neutestamentlichen typologischen
Verstdandnisses des Alten Testaments innerhalb die-
ses selbst, von dessen eignen Glaubensvoraussetzun-
gen aus, durchbricht (wie sie den rabbinischen, in
Bonsirven, Exégése rabbinique et exégése pauli-
nienne, erdrterten, zugrundeliegen), namlich das
Buch von Jean Daniélou S.J., Sacramentum Futuri,
Etudes sur les origines de la typologie biblique (Pa-
ris 1950).

In finf Hauptabschnitten behandelt Daniélou die
vorziiglichsten jener in den Urspriingen stehenden
Gestalten und Ereignisse, von denen der entschei-
dende Satz gilt: ,Das ganze Werk der Propheten...
erinnert an die groBen Taten Gottes in der Vergan-
genheit; aber es erinnert nur an sie, um den Glauben
grundzulegen an seine kiinftigen GroBtaten’ (p. 4;
dhnlich p. 132). Es handelt sich um: Adam und das
Paradies, Noe und die Sintflut, Isaaks Opferung,
Mose und der Auszug, das Geschehen um Josue.
Und nun gilt: ,Wie Gott den Menschen ins Paradies
gesetzt hatte, so soll Israel erwarten, dal er es wie-
derum in ein erneuertes Paradies hineinfiihre” (p. 4).
....Der erste Mensch regierte iiber die Tiere (Gn.
2,20). In der messianischen Zeit werden diese dem
Menschen wieder unterworfen sein (Ez. 34,28) ..., das
Neue Jerusalem ein erneuertes Paradies.. (Ez. 47,
7—12)* (p. 5). Weiter: ,Die Sintflut erscheint im
Alten Testament als ein vergangenes Ereignis, wel-
ches Vorbild eines kiinftigen Ereignisses ist.. Is.
24,18; 28,17f; 54,9.. Das erwartete Ereignis wird eine
neue Sintflut sein; wie bei der ersten wird Gott die
siindige Welt vernichten; einige aber werden gna-
denhalber verschont werden” (p. 56). Nicht zuletzt
.sehen wir die Propheten einen zweiten Exodus
ankiindigen, dessen Vorbild der erste war, wie sie
einen zweiten Untergang ankiindigten, wovon die
erste Sintflut das Vorbild darstellte” (p. 132 zu
Os. 2,14f; 8,13; 12,7; Is. 43,161f; 48,21 etc.). ,Schon bei
den Propheten also treffen wir mehrere Themen an,
die zusammen das Bild des kiinftigen Exodus erge-
ben: Durchquerung des Meeres, Wiistenwanderung,
Wasser aus dem Felsen, Wolkensaule, Neuer Bund.
Nun stellen wir fest, daB dies Elemente sind, welche
wir im Neuen Testament und bei den Kirchenvatern
wiederfinden werden... Diese Feststellung aber ist
entscheidend. Sie zeigt uns, daB das Prinzip der



Typologie selbst sich schon bei den Propheten vor-
findet* (p. 134). Nimmt man noch hinzu, daf der
neue Exodus und Bundesschluf ,einen verinner-
lichten Charakter zeigt (Jer. 31,33)" — nicht im Sinne
einer ,erlosten Seele in einer unerlosten Welt”, wie
sie Buber mit Recht bemadngelt, sondern in dem
eines vom Innersten der Seele her erlosten und
diese Erlésung tédtig bewdhrenden neuen Gottes-
volks inmitten einer durch sein Vorhandensein keim-
haft erlosten, aber noch von den messianischen
Wehen geschiittelten Welt — dann sind alle Vor-
aussetzungen daflir beisammen, um zu begreifen,
wie die ersten Jiinger das im Alten Testament iiber-
lieferte Geschehen als die Real-Prophetie, die Vor-
Bildung, dessen lasen, was sie selbst erlebten: Die
Durchgdnge durchs Rote Meer (1. Kor. 10,2; p. 153)
und durch den Jordan (p. 233ff) als Typen der von
eben diesem Jordan ausgegangenen Tauf-Bewegung;
Pesach, Mannaspeisung und Felsen-Trankung als
Vorbilder der Eucharistie (1. Kor. 5,7; 10,3f; p. 152ff)
usw. usw. Eine durchaus mit Daniélou konvergie-
rende Studie ,Der neue Heilsexodus bei Paulus’ von
Harald Sahlin (,Judaica’ VII,2, S. 121—136) hat dies
fiir den Heiden-Apostel gezeigt; und der Bericht-
erstatter meint in derselben Zeitschrift (V,2/3, S. 130
bis 152, 161—182) nachgewiesen zu haben, da8 ,Mat-
théus, der schriftgelehrte Evangelist” das ganze Evan-
gelium in fiinf Biicher eingeteilt hat, die den fiinf Bii-
chern der Thora als Bericht von der Erfiillung dessen
entsprechen, was Gott vom Sinai her geheifien und
verheiBen hat. (Ahnlich scheint auch das Evangelium
nach Johannes eingeteilt zu sein, wie es der Kom-
mentar zur NT-Ausgabe von Allioli-Thieme, Frei-
burg 1949 skizziert.)

Werden diese Zusammenhédnge, wie sie Daniélou bis
weit in die Verzweigungen der patristischen Exe-
gese hineinverfolgt und sehr klar von der philonisch-
aristotelischen, zum Unterschied von der Typologie
fiir die Kirche unverbindlichen ,Allegorese’ unter-
scheidet (p. 45ff), gebiihrend ernstgenommen, dann
muB die Typologie endlich wieder aufhoren, das
Stiefkind der meisten gelehrten AT-Ausleger zu sein,
das sie seit 2—3 Jahrhunderten ist. Dann zeigt sich
namlich, daB sie keineswegs ein blo8es Sammelsu-
rium vermeintlich ,an den Haaren herbeigeholter”
Analogien alt- und neutestamentlicher Erscheinun-
gen darstellt, als das sie freilich schon in den ersten
einschldgigen nachbiblischen Schriften dem fliichtigen
Blick erscheinen mag, obwohl diese noch als kostbare
Zeugen der absoluten Selbstverstdndlichkeit typolo-
gischer Exegese fiir die katholische Christenheit ins
Gewidht fallen. (Ndmlich der ,Barnabas-Brief' und der
,Dialog Justins des Martyrers mit dem Juden Trypho’,
die der Berichterstatter eben darum unter dem Titel
JKirche und Synagoge’, Olten, 1945, mit eingehenden
Erklarungen deutsch herausgegeben hat; eine Aus-
gabe, die jetzt nur noch zusammen mit dem den seit-
herigen erheblichen Erkenntnisfortschritt des Bear-
beiters im Sinne weit groBeren Verstdndnisses fiir
die jiidische Position bekundenden offenen Brief-
wechsel aus Nr. 8/9 dieses Rundbriefs, S. 20f, abge-
geben wird; welche Beilage Interessenten auf
Wunsch unentgeltlich zugehen kann.)

Tatsdchlich bewahrt gerade eine richtige Wiirdigung
und Pflege der Typologie, wie sie heute wieder mog-
lich und darum von uns gefordert ist, vor jedem un-
billigen Urteil iiber den, dessen Augen fiir das chri-
stus-glaubige Verstindnis des Alten Bundes-Buches
noch nicht gedffnet sind. Selbst fiir Jesu Jiinger er-
folgte diese ErschlieBung in vollem Umfang erst nach
seiner Auferstehung (Luk. 24,27.32.44); und wenn
nun mit der geistlich verstandenen Schrift des Alten

Bundes, typologisch, auch den damaligen Juden ge-
geniiber argumentiert wird (Apg. 17,10f; Jo. 5,46), so
ruhte doch die subjektive Uberzeugungskraft dieser
Argumentation eben darauf, daB fiir sie noch ,im
Glauben” eben jenes Verstdndnis des Geschehens
um Jesus und seine ecclesia nahelag, das unzdhlige
ihrer Volksgenossen bis hin zu Jakobus, ,dem Ge-
rechten’, in diese ecclesia fiihrte, die sich damals
ganz unmittelbar als messianische Heilsgemeinde im
Sinn des iiberlieferten Prophetie-Verstdndnisses dar-
stellte. Je mehr im Talmud dieses Verstidndnis zu-
riickgedrdangt wurde und in der Erscheinung der ec-
clesia die zu ihm passenden Ziige stets mittelbarer
wurden, desto mehr muBite sich der Satz aufdrangen,
den Pseudo-Dionysius Areopagita dann formuliert
und Augustin wie Thomas iibernommen hat: Sym-
bolica theologia non est argumentativa; in Fragen
der Typologie kann man keine zwingenden Beweise
fiihren. Diese fiir eine gerechte Wiirdigung der ,ob-
caecatio illius populi” (Karfreitagsfiirbitte) in nach-
apostolischer Zeit, deren wir eher uns selbst anzu-
klagen haben als jene, denen wir den Durchblick zum
Erl6ser versperren, wie Berdiajew gesagt hat, &u-
Berst wichtige Feststellung erhellt nun auch aus dem
griindlichen und gewichtigen Werke, mit dessen
Wiirdigung wir diesen II. Teil unsrer Literatur-Uber-
sicht schlieBen wollen. Es ist die ,Einfiihrung in das
Verstdndnis der Heiligen Schrift’, bzw. Biblische Her-
meneutik, die P. Johannes Schildenberger OSB, Beu-
ron, unter dem gerade den mehr als rationalen Ge-
genstand genau treffenden Titel vorgelegt hat: ,Vom
Geheimnis des Gotteswortes’ (F. H. Kerle Verlag,
Heidelberg 1950).

Dieses umfassende Handbuch widmet neben den Fra-
gen der Inspiration, der Ausdrucksweise, der litera-
rischen Gattungen der Heiligen Schriften auch ein
ganzes griindliches Kapitel (S. 392—470) und ergén-
zende Einzelausfithrungen (z. B. S. 84ff, 153f, 181f,
494ff) gerade dem ,geistigen Sinn der Heiligen
Schrift”, dessen Tatsachlichkeit, Traditionsbezeugung,
Wesen, Ausdehnung, Zwedk, Abarten und Feststel-
lung eingehend behandelt werden. Sehr haufig
wiinschte man sich aus der reichen Fiille des Dar-
gebotenen zu zitieren, nur gelegentlich sie zu ergan-
zen. Etwa S. 438, wo Schildenberger uns den Anteil
der miindlichen Uberlieferung an der typologischen
Tradition zu gering einzuschatzen scheint, indem er
offenbar den der liturgischen nicht genug in Rech-
nung stellt, deren Festlegung etwa des Evangeliums
von der Todhter des Synagogenvorstehers auf den
vorletzten Sonntag des Kirchenjahrs durchaus als
Traditionszeugnis fiir ihren — ja auch sonst patri-
stisch reichlich dokumentierten — Charakter als Ty-
pus der im vorletzten Moment der Heilsgeschichte
auf Jesu Anruf erstehenden Synagoge selbst zu wer-
ten ist. DaB aber im Prinzip die Typologie mit Au-
gustin (S. 428) als eine Methode von den Aposteln zu
lernen und nicht auf die zufdllig schon von diesen
explizit schriftlich vorgebrachten Falle zu reduzieren
ist (wodurdh ein von Daniélou so besonders gliicklich
herausgearbeiteter ,Typus’ wie Josue-Jesus unhalt-
barer Weise wegfiele, S. 437!), ist von Schildenberger
mit vollem Recht herausgearbeitet und 1d8t es z. B.
sinnvoll erscheinen, daB immer wieder bisher unbe-
achtete Ziige typischer Art neu entdeckt werden wie
die Vorbildhaftigkeit der Vers6hnung Josefs mit sei-
nen aktuell ungerecht beschuldigten Briidern, speziell
mit Juda (Gen. 44 u. 45), fir die endzeitliche Jesu
Christi mit seinem Volke, wie sie unabhangig von-
einander Herders ,Laien-Bibel' und Franz Werfels
. Theologumena' spontan herausarbeiteten, weil ihr
Sinn nun eben erst im 20. Jahrhundert erkennbar
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geworden war. (Wir verweisen auch speziell auf die
Anmerkungen 29 und 32 zum Nachwort von Kirche
und Synagoge', obwoh! wir heute der origenistischen
Allegorese, mit Daniélou und trotz De Lubacs glén-
zender Apologie in ,Histoire et esprit’, Paris 1950,
kritischer als damals gegeniiberstehn.)

Wer sich, wie es vor allem fiir den katholischen Seel-
sorger und Religionslehrer schlieB8lich verpflichtend
ist, wirklich in die Schrift hineinleben, weder ihren
echten Schwierigkeiten ausweichen noch ihre (oft
gerade darin verborgenen) Herrlichkeiten sich ent-
gehn lassen will (was ist etwa S. 264ff aus der ,sym-
bolischen Chronologie’ der Urgeschichte, der alten
crux der Patriarchen-Lebens-Langen, herausgeholt!),
der wird ein Werk wie das Schildenbergers gar nicht
auf die Dauer entbehren kdnnen, sondern immer wie-
der konsultieren miissen.

Wir gestehen, daBl wir keinen andern Exegeten deut-
scher Zunge kennen, der die reiche Entfaltung des
Uberlieferungserbes mit so scharfsinniger Explora-

tion auch durchaus neuartiger Wege zu vereinen ver-
stiinde wie der Beuroner Gelehrte, etwa auch in sei-
nen fiir die Uberwindung eines falschen Geschichts-
Literalismus epochemachenden Einleitungen zum
Buch Esther (in der ,Bonner Bibel’, 1941) und zu den
Samuel-Biichern (Studia Anselmiana 27/28, S. 130 bis
168) sowie in einer noch tiber das Hauptwerk hinaus-
gehenden neuen Studie iiber ,Die Erzahlung vom Pa-
radies und Siindenfall' (,Bibel und Kirche' 1951, S. 2
bis 46), woneben noch seine Ubersicht iiber ,Die Reli-
gion des Alten Testamentes’ (in Konig, Christus und
die Religionen der Erde, Wien 1952, Band III, S. 441
bis 521) als gleicherweise Tradition und Fortschritt
vereinendes Kompendium zu erwdhnen ist. Wir sind
gewill: Wenn wirklich Gemeingut aller aufgeschlos-
senen Katholiken wird, was bei Lehrern wie Danié-
lou und Schildenberger zu lernen ist, dann gehen wir
einer Zeit verstdndnisvoller Liebe wie zum Neuen so
zum Alten Testament — und darum auch zum Alten
Gottesvolke deutlich entgegen. (Fortsetzung folgt.)

,,Wir glauben, daB der allmachtige Gott und Herr ein und derselbe Urheber ist
des Neuen wie auch des Alten Teftamentes, des Geletses, der Propheten und der

Apottelfchriften.”

(,Statuta ecclesiae antiqua’ aus dem 5. Jhdt.; bestdtigt vom II, Lyoner Konzil 1274.)

5. Der Menfch in dchriftlicher und jiidifcher Sicht

Bericht von der Ansbacher interkonfessionellen Stu-
dientagung des Deutschen evangelischen Ausschus-
ses fiir Dienst an Israel.

+Was ist der Mensch, daBl du sein gedenkest?” Diese
uralte Frage, wie sie der Sénger des 8. Psalmes an
den ewigen Gott richtet, beschéftigte in der Woche
zwischen dem 3. und dem 8. Mérz die rund 150 Teil-
nehmer der diesjahrigen (4.) Studientagung ,Kirche
und Judentum*, an welcher zahlreicher und vor allem
auch mannigfacher untereinander verschieden als an
jeder fritheren jiidische Sprecher teilnahmen. Gerade
dadurch wurde ein erheblicher Fortschritt in der Rich-
tung auf das echte Gespréch erméglicht und auch auf
eine saubere Herausarbeitung des Gemeinsamen und
des Unterscheidenden der christlichen und der jiidi-
schen Position sowie innerhalb der letzteren hin. Es
ist immer wieder geradezu aufregend, festzustellen,
wie eng einerseits Christentum und Judentum zusam-
mengehdren, sobald sie sich klar gegen die sie beide
gefahrdende heidnisch-naturalistische Versuchung
abgrenzen, wie tief anderseits aber auch die Spaltun-
gen zwischen dem christlichen und dem jiidischen
Lager sowie auch innerhalb beider gehen; sind doch
sorthodoxe” und ,liberale” Juden im Denken und
Handeln kaum weniger voneinander verschieden als
Katholiken und Protestanten.

Orthodox oder liberal?

Auf ihr gegenseitiges Verhé&ltnis wurde ein duflerst
interessantes Licht durch den Vortrag von Prof. H. J.
Schoeps, Erlangen, geworfen, welcher die jiidisch-
religivse Gegenwartssituation behandelte bzw. die
Situation speziell des jiidischen Menschen, wo er —
mit dem modernen Menschen iiberhaupt — der Got-
tesherrschaft zu entgleiten droht. Wo es so weit ist,
da wird die Botschaft der Bibel, wenigstens in den
herkémmlichen Formen ihrer Verkiindigung, nicht
mehr gehort; die Frage nach ,woher?” und ,wohin?*
wird nur noch als stérend beim Fortkommen in einer
mechanisierten Welt empfunden; Zeitung und Kino
interessieren weit mehr als die Predigt; der jiidische
Glaube ist versiegt, der die ungeheure Leistung voll-
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bracht hatte, ein Volk ohne Boden, ohne Staat {iber
fast zwei Jahrtausende hinweg zu erhalten, abge-
schlossen von Geschichte, Raum und Zeit. Aus dieser
Lage gebe es keinen Riickweg, meinte Schoeps, iiber
irgendeine ,liturgische Bewegung”, die altes Brauch-
tum zu restaurieren suche. Auch der Gedanke einer
neuen Festlegung zeitgemdB abgewandelten talmu-
dischen Rechts (wie ihn Rabbiner Messingers Frei-
burger Vortrag geradezu als ,die religiése Hoffnung
des jiidischen Volkes heute” vorgetragen hat) miisse
abgelehnt werden. Da die Masse der Orthodoxen
niemals eine solche Totalreform mitmachen wiirde,
hétte jene Neukodifikation nur den Auseinanderfall
der Judenheit in je eine Art jiidisch-protestantischen
und jiidisch-katholischen Kirchentums zur Folge. Or-
ganisatorisch miisse vielmehr der Zustand bestehen
bleiben, daBl als Einrichtung die Synagoge ,katho-
lisch” bleibe, der einzelne Jude aber auch ,Prote-
stant” sein diirfe, ohne exkommuniziert zu werden.
Viel wichtiger aber sei, sich bewu8t zu machen, daB
vor dem Buche Leviticus, das den Kult regelt, die
Biicher Genesis und Exodus stiinden, die vom Schop-
fergott und von seinem Bund mit seinem Volke
handeln; es gelte, aus dem ,Gesetz” wieder das
,Gebot" dieses lebendigen Gottes, den Primat des
Ethischen vor dem Kultischen, herauszuhdren und
gerade so zu einer neuen ,post-skeptischen” Glau-
benshaltung zu kommen.

Bemerkenswerterweise vermochte dieser Situations-
analyse des nur gewissermafBien fiir seine Person,
nicht kirchenpolitisch, ,protestantischen” Religions-
wisenschaftlers der ,katholische”, d. h. orthodoxe
Rabbiner Dr. M. Freier, Berlin, weitestgehend zuzu-
stimmen. In den Mittelpunkt seines eigenen Vortrags
(,Der Mensch und die Menschen”) stellte er das Ge-
bot: ,Liebe deinen Néachsten wie dich selbst” bzw.:
.denn er ist wie du"), wobei er mit Recht betonte,
daB dieses Gebot im Neuen Testament ausdriicklich
als Zitat aus dem Alten Bundesgesetze eingefiihrt
wird. (Luk. 10,26f aus Lev. 19,18 34; vgl. im Chr. S.
Nr. 9, S. 72: ,Aug um Aug, Zahn um Zahn"l) Was
den Nichtjuden, speziell den Christen als Mitmen-



