nen Ruhm nicht schmilern, dennoch muB ich hier
fragen: Was waren die jlidischen Konzentrationshaft-
linge wert, fiir die deutsche Kumpeln ihr Leben ris-
kierten?

Und darum miissen Sie als Ménner der Presse zuerst
den wenigen Frauen und Mannern das Wort erteilen,
die selbstlos jidische Menschenleben gerettet haben.
Man suche nicht ihre Zahl kiinstlich zu vergroBern.
Da Gott Sodom und Gomorrha verschonen wollte,
wenn sich nur zehn Gerechte in ihren Mauern be-
funden hitten, kann Israel mitnichten eine dreistel-
lige Zahl verlangen.

Bonn und Tel-Aviv mégen iber Entschddigungs-
summen verhandeln. Die ethischen Probleme, die
Frage der Menschenwiirde, miissen denen vorbehal-
ten bleiben, die Menschenwiirde in sich bewiesen
haben. .

Auf jiidischer Seite kenne ich einen Mann, den ich
fiir wiirdig halte, seine Stimme in die Waagschale zu
legen, denn er ist nicht nur ein Geretteter, sondern

er war auch ein Retter. Leo Margulies, der Rabbi der
religiosen Juden Buchenwalds. Ein deutscher Jude,
rein wie Kristall, der in dieser Hélle das Wort Got-
tes verkiindete. Ich kenne seine Adresse nicht und
weiB nur, daB er in den Vereinigten Staaten lebt,
aber es diirfte IThnen nicht schwer fallen, sie zu er-
mitteln. Lassen Sie Margulies zum Friedensproblem
Stellung nehmen. Er ist ein Gerechter.. .

Seither sind fiinf Jahre verstrichen, jedoch nicht fiir
meine teuren Toten, fiir die es keinen Zeitablauf
mehr gibt. Jetzt eben sterben sie und alle Tage mei-
nes Lebens. Und doch werde ich morgen die Toten-
gebete sprechen, wie es meine Religion vorschreibt.
Ich bin Jude und Jude sein verpflichtet. In jeder
Hinsicht....

Ich schenke Deutschland den Frieden.

Schutzhaftjude Israel Gelber. KZ. Buchenwald,
Haftlingsnummer 2337,
(Aus Maccabl 10 [Basel, 18. 10. 51] 30.)

2) Deutfchland und Ifrael

Wir haben Herrn Dr. E. L. Ehrlich gebeten, uns als jid-
discher Mensch, der die Verfolgung in Deutschland
iiberlebt hat, ungeschminkt zu schreiben, wie sich von
der jiidischen Seite aus gesehn, die Beziehungen zwi-
schen Deutschland und Israel nach der Bonner Regie-
rungserkldrung ansehn. Es handelt sich also im Folgen-
den nicht um die Beziehungen zwischen jiidischen und
deutschen Einzelmenschen mit ihren ungezihlten Ab-
wandlungen, sondern um diejenigen zwischen den vor-
handenen politischen GroSen auf beiden Seiten. Da
konnen wir selbst uns dem Verfasser und den von ihm
zitierten jlidischen Autoritdten nur anschlieBen, wo ge-
sagt wird: Es kommt nun alles an auf die deutsche Tal.

Am 25. Oktober 1951 tagte in New York eine inter-
nationale Konferenz, auf der Vertreter aller wesent-
lichen jiidischen Organisationen zugegen waren. Die
Tagung hatte den Sinn iiber die Wiedergutmachung
der materiellen Schdden zu beraten, die den Juden
durch das Hitlerregime zugefiigt worden waren und
die Lage zu besprechen, die sich aus der Erklirung
der deutschen Bundesregierung vom 27. September
1951 fir die Juden ergibt. Zwei Jahre seit Bestehen
der Bundesrepublik hat sich die Bundesregierung
und der Bundestag dazu entschlossen, in feierlichen
Erklarungen von den Schandtaten der Nationalsozia-
listen abzuriicken und versprochen, alles in ihrer
Macht Stehende zu tun, um dem jiidischen Volke
moglichsten Schadenersatz zu leisten. Damit ist nun
die Frage eines unmittelbaren Kontaktes zwischen
der Bundesrepublik einerseits, dem Staate Israel und
den jidischen Organisationen andererseits akut ge-
worden.

Welche Haltung kénnen jiidische Menschen heute
Deutschland gegeniiber einnehmen, besonders an-
gesichts der Tatsache, daB die deutsche Bundes-
republik in aller Form sich von den verbrecherischen
Akten der Vergangenheit distanzierte? Die Antwort
auf diese ungeheuer komplizierte und schwerwie-
gende Frage soll auf Grund der verschiedenen Au-
Berungen der reprdsentativen jidischen Kérperschaf-
ten versucht werden. Um dies zu kénnen, gilt es zu-
ndchst kurz auf die derzeitigen Verhiltnisse in der
westdeutschen Bundesrepublik einzugehen, denn nur
mit dieser haben wir uns hier zu beschiftigen. Die
Sowjetzone Deutschlands hat sich namlich bisher
nicht zu irgend einer Form der Wiedergutmachung
geauBert, noch auch nur Einzelnen eine Restitution
zuerkannt. Ubrigens muB auch Usterreich zu seinem
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vollen Anteil am Schadenersatz herangezogen wer-
den.

Man darf wohl heute drei Hauptgruppen von Men-
schen in der Bundesrepublik unterscheiden: 1. Eine
relativ kleine Gruppe von Nazis, die nichts ver-
gessen und nicht zugelernt haben, und die durch das
Gift des Judenhasses verseucht geblieben sind. Es
sind jene Kreise um die Sozialistische Rejchspartei.
Bei ihnen handelt es sich um Berufsantisemiten, die
es in jedem Land gibt und immer gegeben hat; ge-
scheiterte Existenzen, die durch sinnlose Schlagworte
ersetzen, was ihnen an eigener Persénlichkeit fehlt.
Unter dieser ersten Gruppe, obwohl nicht mit den
Neonazis identisch, fassen wir auch die Unbelehr-
baren unter den arbeitslosen Berufsmilitirs zusam-
men, die Clubs und Vereine griinden und den An-
schein erwecken, als ob hinter jhnen die Millionen
deutscher Soldaten des zweiten Weltkrieges standen.
Wegen des Projektes eines eventuellen deutschen
Verteidigungsbeitrages wittert diese machthungrige
Minoritit von ehemaligen Hitlergeneralen, die
knapp einem internationalen Militdrtribunal entron-
nen sind, oder sogar vor ihm standen, Morgenluft.
Durch ihr taktloses Auftreten tragen sie dazu bei,
daB Deutschlands Kredit im Ausland geschddigt wird.
Auch Angehorige der Deutschen Partei haben sich
bisher nicht klar genug von dieser ersten Gruppe
der Unbelehrbaren unterschieden.

2. Die groBe Masse des politisch amorphen und in-
differenten Volkes, das 1945 mit Schrecken erkannte,
wohin Hitler sie gebracht hatte, oft in Vorurteilen
erzogen, aber dennoch teilweise offen fiir Belehrung
und bereit zur Umkehr, wenn richtig angesprochen.
Politisch unreif, weil nur kurze Zeit durch die Schule
einer Demokratie gegangen, Untertanen ihrer jewei-
ligen Regierung.

3. Hunderttausende von Menschen, die 1945 erkann-
ten, daB der Untergang des 3. Reiches ihnen die
Aufgabe auferlegt, Deutschland zu einer wahren
Demokratie zu entwickeln, die Fehler einer jahr-
hundertelangen Vergangenheit im deutschen Volke
auszumerzen, bedingungslos und ganz gegen die
Geilel des Judenhasses zu kdmpfen; deutsche Men-
schen, von denen ein Teil in Hitlers Konzentrations-
lagern schmachtete; Tausende andere, denen Juden
ihr Leben verdankten; Hunderte selbst aus der Emi-
gration zuriickgekehrt; deutsche Menschen, die aus



dem Kriege heimgekommen erkannten, was sie von
nun an zu tun haben. Es wéire immer schwer gewe-
sen, den Umfang und die Zahl dieser Menschen zu
erkennen, wenn nicht Erich Lueth und Rudolf Kiister-
meier ihre Aktion ,Frieden mit Israel unternommen
hitten. Aus dem Echo dieses Schrittes und dem der
vorangegangenen Aktion Lueths gegen Harlan, war
die groBe Zahl dieser Menschen guten Willens und
anstiandiger Gesinnung aus allen Teilen der deut-
schen Bevdlkerung zu erkennen.

Wenn auch das Bestehen einer solchen Minderheit
innerhalb des deutschen Volkes — selbst in den
Jahren des Hitlerterrors — hochst erfreulich ist, so
wendet sich unser Blick dennoch zu jener Haupt-
gruppe, die die Masse des deutschen Volkes umfaBt.
Es ist die Tragik der Bundesrepublik, daB die Bun-
desregierung und die einzelnen Regierungen der
Bundesldnder teilweise nicht im Sinne der Elite des
Volkes handeln, sondern allzu groSe Riicksicht auf
jene amorphe Masse nehmen. Die Regierungen sind
nicht antisemitisch oder boswillig, wenigen Reyie-
rungsmitgliedern kann etwas aus ihrem Verhalten
in der Nazizeit vorgeworfen werden. Dennoch haben
die Regierungen aber anscheinend immer noch nicht
ganz den Ernst und die Wichtigkeit des jidischen
Problemes erkannt, trotz der Erklarung vom 27. 9.
1951, die zwei Jahre nach Bestehen der Bundesrepu-
blik erfolgte und daher nicht qerade als spontan be-
zeichnet werden kann. Man hat immer noch nicht
verstanden, daB es sich bei der Schadenersatzleistung
an den Juden um einen Akt elementarster Gerech-
tigkeit handelt, und daB die Millionen von Heimat-
vertriebenen, Ausgebombten, Kriegsversehrten und
Kriegsgeschddigten niemals als eine Entschuldigung
fiir bisher Versdumtes gelten kénnen. Man kann
zwar fortfahren, Dresden gegen Auschwitz aufzu-
rechnen, die Zuriickhaltung der Kriegsgefangenen
mit den Deportationen der Juden zu vergleichen,
aber man darf sich dann nicht wundern, da8 in der
gesamten jidischen und nichtjidischen Welt das
MiBtrauen gegen Deutschland fortbesteht. Daher
kann die Judenfrage in Deutschland und fiir Deutsch-
land gar nicht iiberschatzt werden, sie ist der Priif-
stein tur die Deutschen. Das deutschen Menschen klar-
zumachen, ist heute eine der Hauptaufgaben, gerade
inmitten der ungeheuren Probleme, die der Zusam-
menbruch Deutschland aufgegeben hat. An der Ein-
stellung zu den Juden muB, nach all dem, was deut-
sche Menschen Juden angetan haben, Deutschland
heute beweisen, inwieweit das durch die reaktionire
Tradition und den Nationalsozialismus vergiftete
deutsche Volk in Gesundung begriffen ist und damit
geeignet, ein gleich berechtigtes Mitglied in der euro-
pdischen Gemeinschaft zu sein.

Die Haltung der jiidischen Welt und besonders des
Staates Israel war auch deshalb bisher Deutschland
gegeniiber ablehnend, weil man spiirte, da8 das
deutsche Volk in seiner iiberwiegenden Mehrheit
wenige Zeichen des Willens zu einem neuen Anfang
gezeigt hat; die Welt hiitet sich, bloBe Lippenbe-
kenntnisse ernst zu nehmen. Zu viele billige Aus-
flichte wurden und werden aufgetischt! Man mu8
sich doch einmal klar machen, was es eigentlich be-
deutet, daB Deutsche 6 Millionen Juden ermordet
haben! Wenn zu alldem jedoch noch Deutsche in
verantwortlichen politischen und kirchlichen Positio-
nen sich fir wirkliche Kriegsverbrecher und gestan-
dige Massenmorder einsetzen und damit jede not-
wendige Distanzierung vermissen lassen, wenn fer-
ner Naziaktivisten in fithrende Positionen berufen
werden, so kann kein Jude und kein wahrer Demo-
krat dafiir auch nur das geringste Verstindnis auf-
bringen und wird geradezu'den Verantwortlichen

dieser Bundesrepublik aufs &uBerste miBitrauen.
Darf denn etwa Vergebung fiir die Mitldufer gleich-
bedeutend sein mit einer neuen Einflufnahme der
Nazis? Wir kénnen und wollen noch nicht glauben,
daB wahrhafte Christen und gute Deutsche sich den
Wegq eines neuen Deutschlands so vorstellen. Wir
wollen einstweilen annehmen, daB das genannte
Verhalten eher aus Mangel an Verstandnis und Fein-
gefiihl resultiert, als aus Boswilligkeit und dem
Wunsche nach Renazifizierung. Aber es gilt hier
schon den Anfangen zu wehren, die Bundesrepublik
befindet sich bereits auf einem sehr gefdhrlichen
Weg! Noch einmal: Dieser ProzeB einer Restauration
der Vergangenheit 1Bt sich nicht im geringsten mit
der verstdndlichen Vergebung fiir die Mitlaufer
rechtfertigen.

Man wirft den Juden und dem Staate Israel Deutsch-
land gegeniiber ein iibertriebenes MiBtrauen vor.
Aber: die Ursache fiir die ablehnende Einstellung
des jiidischen Volkes liegt nicht allein in dem, was
in der Vergangenheit geschah, sondern auch in dem,
was in der Gegenwart nicht geschieht.

Das deutsche Volk hat bisher einfach nicht bewiesen,
daB es den Willen hat, elementarste Gerechtigkeit
zu Ulben.

Welche praktischen Méglichkeiten wiirden sich heute
dafiir bieten? Keine noch so eindrucksvollen parla-
mentarischen Erkldrungen koénnen Taten ersetzen,
vollends werden keine noch so raffinierten Entschul-
digungen, Verdrehungen und Ausfliichte das ge-
ringste Verstindnis seitens der Juden finden. Nichts
kann Taten ersetzen. Der einzige und mogliche Be-
ginn eines Kontaktes zwischen Juden und Deutschen
ist die Wiedergutmachung selbst. Der Terminus
»Wiedergutmachung”, und das muB jeder Jude zu-
tiefst empfinden, ist schief und falsch. Was geschehen
ist, kann nie ,wiedergutgemacht’ werden. Aber
durch die Aufbringung des von Israel, das iiber eine
halbe Million Juden aus deutschbesetzten Lindern
aufgenommen hat, geforderten Reparationsbetrages
und durch die individuelle Restitution zugunsten der
wenigen in Deutschland nodch iiberlebenden Juden,
kann bewiesen werden, daB hinter den Worten vom
27. 9. 1951 iiberhaupt eine Wirklichkeit steht. -

Der Staat Israel hat seine gerechten Forderungen ge-
stellt, die in Warenlieferungen zu begleichen sein
werden. Es handelt sich dabei um Forderungen, die
die Bundesrepublik ohne jeden Zweifel zu leisten in
der Lage ist. Der Staat Israel hat keine Freund-
schaftshand ausgestredckt; wer wollte das nach allem
was geschah, auch von ihm erwarten. Von der Erfiil-
lung des Schadenersatzes wird es einstweilen abhén-
gen, ob es wenigstens zu geordneten Beziehungen
zwischen Israel und Deutschland kommen kann.
Kein die Realitédt ernstnehmender Mensch kann nach
dieser kurzen Zeit seit 1945 iiberhaupt mehr erwar-
ten als geordnete Beziehungen, wer mehr verlangt,
ist ein Illusionédr. Gegen diese geordneten Beziehun-
gen, falls Deutschland durch den Schadenersatz dem
judischen Volke den Beweis seines Umdenkens er-
bringt, wenden sich heute in Israel nur zwei kleine
Gruppen. Die einen, weil sie flirchten, daB dadurch
etwas vergessen wird, was — wie wir Juden alle
wissen, — nie vergessen werden kann; die anderen
{Kommunisten), weil durch eine Bereitschaft zur Zah-
lung der Reparationen seitens der Bundesrepublik
die wahre Gesinnung der Sowjetzone, die bisher
tGberhaupt keinerlei Bereitschaft zur Wiedergutma-
chung bekundet hat, allen klar erkennbar wird.
Diesen beiden Gruppen kann man jedoch mit Nahum
Goldmann das biblische Wort entgegenhalten: Du
hast gemordet und sollst nun noch erben?

Ich brauche kaum zu betonen, daB auch die Aufbrin-
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gung der Reparationen als solche Deutschland von
der Schuld seiner traurigen Vergangenheit nicht los-
kauft. Alle gesetzlichen und behérdlichen MaBnah-
men miissen weit stdrker, als es in den letzten Jahren
geschah, ergriffen werden, um den Neonazismus, die
nationalistische Restauration und den Antisemitis-
mus zu bekdmpfen und vor allem von innen heraus
zu Uberwinden. Die Erziehung in diesem Sinne muB
ganz anders als bisher vom Staate gefordert werden,
und sie darf nicht nur privater Initiative oder etwa
gar den Besatzungsmdéchten iiberlassen bleiben.

Dr. Israel Goldstein, Mitglied der Exekutive des
Jiidischen Weltkongresses, hat im Namen aller Ju-
den auf der ganzen Welt gesprochen, wenn er sagte:

» Wir konnen nicht aus dem Buch der Geschichte aus-
l6schen, was das jiidische Volk von einer deutschen
Regierung, welche im 'Namen des deutschen Volkes
handelte und alle Kréfte des Deutschen Reiches zu
befehligen vermochte, erlitten hat. Vergebung in
diesem Sinne liegt unter keinen Umstdnden in der
Madht unserer Generation. Es wird langere Zeit und
eine neue Generation brauchen, bevor hier im Geiste
das Gleichgewicht wiederhergestellt werden kann.
Man sagt uns, Deutschland wiinsche jetzt Abbitte zu
leisten. Um des gemeinsamen Menschseins willen
mochten wir das gern glauben. Ob wir uns auch da-
von iliberzeugen kénnen, wird nicht davon abhéngen,
was Deutschland sagt, sondern was Deutschland
tut...” E. L. Ehrlich.

3) .Der neue Staat Ifrael und die Chriftenheit”

Bericht von der Diisseldorfer Tagung des deutschen evangelischen Ausschusses fiir Dienst an Israel
26. Februar bis 2. Mdrz 1951

Dieses Thema zum Gegenstand seiner dritten Nach-
kriegsstudientagung tiber ,Kirche und Judentum* in
Diisesldorf (26. Februar bis 2. Méirz 1951) zu machen,
war von seiten des veranstaltenden ,Deutschen
evangelischen Ausschusses fiir Dienst an Israel” ein
Wagnis, welchem kein Geringerer als Bischof Dibe-
lius ,eine kaum zu Gberschdtzende Bedeutung” zu-
schrieb.

Von Tag zu Tag ist den iiber hundert Teilnehmern
deutlicher geworden, daB der Vorsitzende der Evan-
gelischen Kirche in Deutschland mit diesem hoch-
gegriffenen Worte doch nicht iibertrieben hatte. Es ist
eben wirklich in theologischer und in profaner Sicht
»Israel — Schnittpunkt der Weltgeschichte®, wie es
Martin Beheim-Schwarzbach am Erdéffnungsabend
vor allem fiir die Vergangenheit skizzierte und Rab-
biner Dr. Weinberg, Frankfurt, am nachsten Tage fiir
die Gegenwart unterstrich, indem er auf die von dort
aus weitgehend kontrollierbare vorderasiatische
Erdélausbeute hinwies, deren Verfiigbarkeit dem
~Westen* eine im Kriegsfall vielleicht ausschlag-
gebende Uberlegenheit iiber den ,.Osten® sichern
wiirde — und deren Verlust umgekehrt eine még-
licherweise entscheidende Krifteverlagerung bedeu-
ten miiBte.

Niichtern, wie dieser Hinweis, war Weinbergs gan:
zes Referat iiber ,Unser Land“. Er bat uns Christen,
nicht zu vergessen, daB auch die Juden ,Menschen
von Fleisch und Blut” sind, weder Engel noch Teufel,
daB sie nicht blo8 als ,Marionetten Gottes* von uns
angeschaut zu werden wiinschen; ja, daB sie sich
manchmal versucht fithlen, zu beten: ,Waihle ein
anderes Volk aus, unser Gott; es ist zu schwer, die
Last deiner Erwédhlung zu tragen.” Und dennoch: Da
nun die unausdenkbarste Not und Verfolgung aus-
gelost hat, daB ihre zweitausendjdhrige Zionssehn-
sucht sich zu erfiillen begann, wissen sie sich aunch
aufgerufen, nicht einfach einen Staat wie andere
Staaten zu errichten, sondern nach einem Gemein-
wesen zu streben, das sich am RichtmaB des verheis-
senen messianischen Reiches des Friedens und der
Gerechtigkeit gemessen weifl, welches dem eignen
Volk und allen Vélkern zum Segen werden soll.
Die groBen religiosen Fragen, die damit gestellt sind,
erdrterte einerseits der Vortrag .Das Land der Ver-
heiBung® von Oberkirchenrat D. Herntrich, Ham-
burg. Von Martin Bubers Buch liber die einzigartige
geschichtliche Verkniipfung von ,Paldstina und Is-
rael® ausgehend, gab er vor allem der bangen Sorge
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Ausdrudk, daB messianisches Sehnen der Menschen-
seele sich selbst mit der echten Inspiration durch den
Gottesgeist verwechseln konnte. Andererseits ent-
wickelte der zentrale Vortrag des Tagungsleiters,
Prof. D. Rengstorf, Miinster, ,Altes und Neues Jeru-
salem*, daB die Zielvorstellung vom neuen und ewi-
gen Jerusalem der kiinftigen Heilszeit im frommen
Judentum die gleiche sei wie bei uns Christen: als
Stadt nicht eines Stammes oder Volkes, sondern aller
Nationen; als Erfiillungsort der géttlichen Gnade
und Vergebung fiir alle Siinde; als Stétte der ewigen
lobpreisenden Anbetung, wenn kein Bittgebet mehr
nétig sein wird. Nur wie weit diese an sich gleiche
heilsgeschichtliche Linie der Verborgenheit bereits
(dank Christi Auferstehung) enthoben sei, stehe zwi-
schen Kirche und Synagoge zur Diskussion. (In der
diesem Gesprach gewidmeten Vierteljahrsschrift
~Saat auf Hoffnung“ erscheint dieser Vortrag — wie
auch die andern der Tagung — demnéchst gedrudkt.)
~— Auch das letzte Hauptreferat ,Die Zukunit Israels
und die Zukunft der Kirche® von Prof. Dr. Harder,
Berlin, brachte neben willkommenen Bestitigungen
von unserseits frither schon Vertretenem (etwa daB
die vor ganz Israels Rettung — laut Rom. 11,25 —
eintretende ,Fiille* der Heiden nicht blo8 ,Voll-
zahl”, sondern ,Vollreife* ist), auch manche stau-
nenswerte neue Vertiefungen biblischer Erkenntnis:
daB die ,Aussendungsrede* von Matth. 10 zeitlich in
die Situation der ,Abschiedsrede” von Mark. 13 hin-
eingehdre und die fliehende Gemeinde in der Mor-
genddmmerung des Jiingsten Tages als die aus
Neuem und Altem Gottesvolk wiedervereinigte eine
Herde ahnen lassen diirfte, die der eine Hirt zu ret-
ten kommt.

Wofern bei alledem die Gefahr bestanden haben
mochte, daB man sich zu sehr in theologische Speku-
lation verloren hitte, sorgte die Diskussion immer
wieder dafiir, daB man die wahrhaft bedrdngende
Erdnéhe gerade dieses Themas nicht aus den Augen
lieB. .Sind Sie als deutsche Pfarrer bereit*, fragte ein
solcher (H. Kappes, Karlsruhe), ,die fiir den Aufbau
Israels unentbehrlichen Wiedergutmachungsmilliar-
den vor dem deutschen Volke mitzubefiirworten
und dem dabei drohenden Antisemitismus entgegen-
zutreten?“ Die Antwort war jener Brief an Bundes-
kanzler Adenauer, durch den sich der Ausschul der
Initiative des 72. Mainzer und des 73. Bochumer Ka-
tholikentages anschloB; dies bedeutet im Erfolgs-
fall, daB Vermogensanspriiche, die nicht von jiidi-



